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Vezetdi osszefoglald

A Nemzeti Innovaciés Hivatal KFI Obszervatériumanak gondozasaban készilé KFI Tukodr sorozat harmadik
részét tartja kezében az Olvaso. Ismert és sokszor ismételt tény, hogy Magyarorszag rengeteg szempontbol
er6sen Budapest-kdzpontu — a tobb szempont kdzUl az egyiket, nevezetesen a KFI terUleti jellegzetességeit
hianypotlé jelleggel jelen kiadvany targyalja.

A hazai KFI tevékenységek terileti szempontud vizsgalataval torekvésiink a magyarorszagi innovacioés rend-
szerben és potencidlban megmutatkozoé regionalis kildénbségek tényadatokon alapulé bemutatasa, ezaltal
hozzasegitve a KFl szektor szerepl6it a hazai helyzet mélyebb megértéséhez.

Tobb olyan lényeges és a KFI politika megalapozasahoz nélkildzhetetlen jelenséget tartunk fel, amelyek
tulmutatnak a févaros és a vidék, valamint a keleti és a nyugati régiok kozotti fejlettségbeli (KFI-ben is meg-
mutatkozo) kilénbségek (néha tulzéan leegyszerlsitd) lefrdsan. Bar igaz az, hogy Kézép-Magyarorszag — és
foként Budapest — kiugro teljesitményt nyujt, a tobbi megye, valamint régié KFI jellemz6i szamos esetben
igen sokféle képet mutatnak, valamint a févaros dominanciaja tobb esetben nem mondhaté egyértelmlinek.

A terUleti koncentraciot tekintve elemzésink fontos eredménye, hogy a K+F-et kdzvetlenil méré indikatorok
(6sszes K+F raforditas, illetve kutatok teljes létszama) sokkal erésebben koncentralédnak terdletileg, mint az
egyéb gazdasagi mérészamok (K+F-et végzé cégek arbevétele, valamint az 6sszes vallalkozas altal befize-
tett add). A Kdzép-Magyarorszag régio K+F-ben megmutatkozé tulsulya (a kutatod-fejleszték 60%-a, a K+F
raforditadsok 66%-a itt koncentralédik) szinte kizardlag Budapestnek kdszénhetd, hiszen Pest megye sulya
a févaroshoz képest nem jelentés. A K+F raforditds/GDP arany Hajdu-Biharban és Csongradban tekinthet6
(Budapesten kivil) kiemelked6nek, mig kilenc olyan megye van, ahol nem haladja meg a 0,5%-ot; régiok ko-
zUl csak Kézép-Magyarorszagon, az Eszak-Alfoldén és a Dél-Alféldon éri el a GDP aranyos K+F raforditasok
aranya az 1%-ot. Mindezek az adatok rendkivil nagy teruleti egyenl6tlenségekre utalnak.

KFI szempontbdl az orszagban sajatos terileti elrendezédés figyelhetd meg, mivel két K+F relevans jelenség
egymastol igen flggetlen terlleti mintazatot mutat. Az egyik ezek k6zUl az innovativ gazdasagi tevékenysé-
gek kore, a masik pedig a felsdoktatds. Mig a févaros esetében a két dimenzid dsszekapcsolodik, addig az
orszag tobbi részénél mar nem ilyen egyértelm( a helyzet. Nyugat-Dunantul példaul egyértelmiien erésebb a
gazdasagi mutatokban, mig Pécs, Debrecen és Szeged egyetemének vonzaskorzete (megyéje, illetve régidja)
inkabb a felséoktatasban bir j6 pozicidval. A két dimenzié sok esetben egymdashoz csak lazan kapcsolodik,
a gazdasag és a felsdoktatas kdozott még nem mindenhol épult ki olyan kétirdnyd és mellérendelt kapcsolat,
amely miatt a fejlett orszagok annyira eredményesek az innovacio teriletén. A vallalkozasi szektor K+F rafor-
ditdsanak és létszamanak arédnya a 2000-es évek masodik felében indult erés ndvekedésnek, ez a trend azédta
is tart — sajnos ezzel az er6sddéssel parhuzamosan a felsdoktatashoz fiz6dd kapcsolatok nem bévilnek a
kivanatos Utemben.

A KFl relevans tdmogatasokbdl vald részesedéseket elemezve szintén jelentds egyenlétlenségeket talalunk: a
legaranytalanabbul a 7. Keretprogram tdmogatasi 6sszegei oszlanak el, itt K6zép-Magyarorszag részesedése
a tdmogatési dsszegekbdl meghaladta a 78%-ot, mig Eszak-Magyarorszagé nem érte el az 1%-ot sem, ami
erés jelzés a 2014-2020 kozotti idészak vonatkozasaban. A KTIA tdmogatasainak 60%-at kaptak kézép-ma-
gyarorszagi szereplék, itt Csongrad és Hajdu-Bihar részesedett még jelentés mértékben a tdmogatasokbdl.




VEZETOI OSSZEFOGLALO

A GOP, KMOP és AIK palyazatok megitélt tdmogatasainak aranyaiban nincs akkora szakadék, mint az el6z6
esetekben: Kdzép-Magyarorszag az elnyert tdmogatasok negyedét szerezte meg, a Dél-Alfold és az Eszak-Al-
fold szerepe itt is jelentds.

A regionalis aspektus kiemelése kiléndsen hasznos a KFI szektor dinamikaja szempontjabdl, hiszen ahhoz,
hogy megértsik, hogy miképpen lehet Budapesten kivil innovativ kédzpontokat létesiteni és fenntarthatéva
tenni, el6szor vildagosan latnunk kell a koncentracié mai mértékét, az egyenldtlenségek dimenzidit, az azokat
el6idéz6 folyamatokat. Elemzésink a tényadatok bemutatésaval ezek megértéséhez kivan hozzajarulni.
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Bevezetds

A KFI Tukor sorozat 3. kiadvénya a kutatas-fejlesztés és innovacio (KFl) jelenségének hazai helyzetét tertleti
szempontbdl vizsgdlja. Célunk az egyes régiok K+F, valamint innovacios teljesitményének, potencialjanak
egymassal is 6sszehasonlithatd adatokra, tényekre alapozott elemzése. A Nemzeti Innovacios Hivatal altal
mUkodtetett KFI Obszervatérium ezzel a KFI orientélt regionalis helyzetelemzéssel jarul hozza ahhoz, hogy
a hazai KFI tevékenységek tertleti aspektusa lathato legyen az érdekelt szerepl6ék el6tt. Tanulmanyunk igy
regionalis fokuszU, az egyes régiodk helyzetét abszolut értelemben, illetve egyméashoz viszonyitva mutatja be.
Itt jegyezzik meg, hogy ezen elemzésiink a ,Smart Specialization Strategy (53)” kapcséan elkészilt magyar
stratégia helyzetelemzésének jelentdsen kibdvitett, tdbb aspektust is figyelembe vevé valtozata, amelynek
teljes megjelenitésére az S3-ban terjedelmi okok miatt nem volt lehetéség.

Kiadvanyunkkal célunk, hogy felmérjik a régiok innovacios potencidljagnak minél szélesebb spektrumat. Ahol
megfelel® adatok rendelkezésre alltak és ahol ez hasznalhatd informacidval szolgalt, a megyei szintet is
megjelenitjik, hiszen igy mélyebb és pontosabb képet kaphatunk bizonyos regionalis kildnbségekrdl. Ko-
zép-Magyarorszagot, illetve Budapestet kulon fejezetben targyaljuk: erre mind az alkalmazott statisztikai
maodszertan, mind az adatok értelmezése és dbrazolhatésdga miatt szikség van. A késébbi fejezetekben a
tobbi régio, illetve megye adatait hasonlitjuk 6ssze, bar Budapest, illetve a Kbzép-Magyarorszag régié néhany
fejezetben itt is megjelenik. Pest megye gazdaséagi, illetve KFl adatai nem tekinthetdk kiugrénak, ezért azokat
a konnyebb 6sszehasonlithatdsag kedvéért tdbb helyen a megyei szintli bontasokban is feltlintetjuk.

Elemzéstinkben a rendelkezésre 4ll6 legfrissebb adatokat alkalmazzuk: a K+F esetében ezek a 2011-es évre terjednek
ki, a 2011-es regionalis bontasi GDP adatok azonban csupan elézetesek; egyes munkaerépiaci adataink a 2012-es
évre vonatkoznak, illetve a 2011-es népszamlalasbol szarmaznak. Néhany olyan regionalis gazdasagtani modszertant
is alkalmazunk, amelynek eredményei altalanos tanulsdgokkal is szolgalhatnak hazank regionalis egyenlétlenségeirdl.

Itt kell megjegyezniink, hogy vallalati kutatdhelynek tekintettink minden olyan vallalatot, ahol az adott év-
ben volt kutato-fejleszt® és K+F raforditas is. Ez a definicid némiképp eltér a KSH altal alkalmazottol, ugyanis
a KSH definicidja szerint kutatdhelynek min6sil minden olyan cég, amely kutatasi tevékenységet folytat —
flggetlendl attél, hogy foglalkoztat- e kutatd-fejlesztot; elképzelhetd, hogy csak K+F segédszemélyzet van,
esetleg eseti megbizassal foglalkoztatnak alkalmazottakat (KSH 2012, 106. old.). Ezért az 1.4 és 3.7 fejeze-
tekben az altalunk és a KSH altal koézolt adatok kézott minimalis eltérés tapasztalhato.

A népszamlalasbol olyan teljes kor(i adatokat elemzink, amelyek meglatésunk szerint erésen 6sszefliiggenek
az innovacios potencidllal: ilyen az idegennyelv-ismeret, a felséfokl végzettségliek aranya, valamint az alta-
lanos munkaer6 aktivitasi adatok. Korrelaciés és regressziés vizsgalatokat végziink az innovativabb agakkal/
agazatokkal kapcsolatban annak érdekében, hogy megragadjuk a KFl jelenségek (K+F teljesitményhez képest
nehezebben mérhetd) innovacids oldalat.

Az innovaciohoz és a K+F-hez kdthetd tarsadalmi-gazdasagi jelenségek terlleti megoszlasat is 6sszevetjik
egymassal, megvizsgalva az itt megmutatkozé regionalis kulonbségeket. A KFI kiemelt szerepldinek, mint
példaul a felsdoktatasi intézményeknek, az Akkreditélt Innovacios Klasztereknek a tertleti aspektusait is
bemutatjuk. Az altalunk elemzett adatokat komplex mutatdkba slritjuk — szétvalasztva az innovacio infra-
strukturalis és human oldalat — amely vizsgalat szamos érdekes eredménnyel szolgal.



BEVEZETO

Elemzéstnk soran szembesiltink azzal a ténnyel, amely Ujabb er8s jelzéssel szolgal a hazai K+F terdleti
egyenl6tlenségeirdl: Kozép-Magyarorszag kivételével gyakorlatilag egyetlen régiéra vonatkozéan sem tud-
tunk igazan &gazati és terlleti adatokat oly médon 6sszekapcsolni, hogy azok az adatszolgéltatd vissza-
azonosithatatlansagara vonatkozo statisztikai fészabalynak megfeleljenek. Olyan kevés egy-egy régidban az
adott nemzetgazdasagi agba/agazatba sorolhaté K+F-et végz6 szerepl®, hogy szamos esetben harom vagy
annal kevesebb adatszolgaltato szerepelt egy-egy ilyen csoportban, amelyek adatait a vonatkozo szabalyozas
értelmében nem jelenithetjik meg. Ez mar 6nmagéaban is igen beszédes a kutatas-fejlesztés hazai helyzeté-
rél: sok régidban és terlleten igen kevés a szerepld, a KFI tevékenység szervezetileg és terlletileg is igen kon-
centralt. Ez sajnos lehetetlenné tette azt, hogy az itt kdzodltnél tobb adatot tudjunk atadni, kiléndsen az aga-
zati adatok mélysége szenvedett igy csorbat. gy ha az Olvasonak hidnyérzete van a Kézép-Magyarorszagon
kivali adatok vonatkozasédban, tudnia kell, hogy léteznek az adatok, 4am a fentiek miatt azok nem koz6lhetdk.

Mivel a rendelkezéslinkre allé KFl relevans adatok mindegyikének megjelenitése jelen dokumentum torzsszo-
vegében nem lehetséges, a mellékletekben mutatjuk meg azokat a tablazatokat, grafikonokat és diagramo-
kat, amelyek a téma irdnt mélyebben érdekl6ddk szamara hasznosak lehetnek.




o Kozép-Magyarorszdg pozicioja a hazai KFI rendszerben

1.1 A KFI teriileti kiilonbségei — a koncentracié mérése

Az egyes tarsadalmi-gazdasagi jellemzék térbeli megoszlasanak mérése a terlleti egyenl6tlenségek kimuta-
tasanak fontos eszkoze (a kapcsolddd modszerek és megkozelitések széles tarhdzat mutatja be Nemes-Nagy,
2009). A koncentracids vizsgalat!, amelynek modszerei kozil most a Herfindahl-Hirschman indexet? alkal-
mazzuk, j6l szemlélteti az egyes jellemzék térbeli eloszlasat. Tizenkilenc megye és Budapest 2010-es adatai
alapjan megallapithato, hogy a K+F-et kdzvetlendl mér6 indikatorok koncentracios értékei (az dsszes K+F
raforditas és a kutatok tényleges létszama esetében egyaréant: 0,4) sokkal magasabb értéket mutatnak, mint
egyéb gazdasagi mérészamok (az arbevétel esetében: 0,22, az 6sszes add® esetében 0,1 a koncentracié mér-
téke). A K+F tevékenység rendkiviil egyenlétlendl oszlik el teriiletileg az amugy is tulkoncentralt gazdasagban
(ez egybevag Rechnitzer, 2005 f6bb kdvetkeztetéseivel).

A K+F TEVEKENYSEGEK MAS GAZDASAGI JELLEMZOKNEL IS JOBBAN OSSZPONTOSULNAK
KOZEP-MAGYARORSZAGON.

A Kozép-Magyarorszag régiot, illetve Budapestet ebben a fejezetben targyaljuk, ugyanis az itt elemzett mu-
tatoik nagysagrendekkel az orszag tobbi régidjanak szintje felett vannak. Az adatok a legtdbb esetben nagyfo-
ku koncentraciét jeleznek: Budapesten a 2011-es elézetes adatok alapjan az egy fére jutd (vasarlderd-paritdson
szamolt) GDP az orszagos atlag (16 484 eurd/f6) tobb mint kétszerese, 35 583 eurd/f6. Ennek kdszonhetden
K&zép-Magyarorszag egy fére esé GDP-je (26 574 euro) jéval meghaladja az orszagos atlagot. Pest megye
(13 973 eurd/fd) az orszagos atlag alatt teljesit.

2011-ben a hazankban alkalmazott 36 945 kutatd-fejlesztébdl 20 828 Budapesten dolgozott, az 1 453 Pest
megyében foglalkoztatottal egyitt igy a teljes kutatdi létszam 60,3%-a Kbzép-Magyarorszagon 6sszponto-
sult. Ha a teljes munkaid6 egyenértékes (FTE)* foglalkoztatast vizsgaljuk, még nagyobb centralizaciéval szem-
besulink: Kézép-Magyarorszagon foglalkoztattak a teljes munkaidére dtszamolt kutatd-fejleszték csaknem
kétharmadat (65,8%), ezen belll Budapesten 61,4%-ot.

K+F szamitott Iétszam K+F raforditas
Budapest
Pest megye Budapest Pest megye 59,5%
4,4% 61,4% 4,1% (207 milliard Ft)
(1020 f8) (14125 f6) (12 millird Ft)

N -

[ [

Tobbi megye Tobbi megye
0sszesen Osszesen
34,2% 37,1%

(7874 06) (129 milliard Ft)

1-2. dbra: Kutato-fejleszték szamitott (FTE) létszama (2011, 6), illetve K+F raforditésok (2011, milliard Ft) megoszlasa
Budapest, Pest megye és az orszag tdbbi része k6zott. Forrés: KSH adatok alapjén NIH KFI Obszervatorium sajat szamitasa®



1. KOZEP-MAGYARORSZAG POZICIOJA A HAZAI KFI RENDSZERBEN

K6zép-Magyarorszagon a GERDS/GDP mutaté szintje (1,63%) jéval meghaladja az orszagos atlagot (1,21%);
ez féleg Budapestnek kdszonthetd, ahol értéke 1,98%. Kozép-Magyarorszag egyértelmi nyertese a nép-
mozgalomnak’ is: a migracié révén 2001-2011 kozodtt Pest megye lakossaga 151 ezer, mig Budapesté 30 ezer
fével emelkedett.

A Kdzép-Magyarorszag régidban a teljes hazai kutatéi Iétszamnak tobb, mint 60%-a dolgozik, FTE-re atsza-
molva ez az érték még magasabb. A nagymérték( koncentracié kialakuldsaban tébb jol ismert torténelmi és
strukturalis ok is szerepet jatszott. Itt csupan azt a tényezdt szeretnénk kiemelni, amely talan a legnagyobb
akadalyt jelenti a tulzott koncentraltsag legy6zésében: a regionalis tudomany halézati kutatasokkal tobbszor
is igazolta (lasd példaul Csizmadia, Grész, 2011), hogy a nagy egyetemek és kutatdkdzpontok szaméra igen
fontos, hogy egymaéshoz kozel legyenek. Ennek kovetkeztében — féleg Budapesten — ezen intézmények ma-
gas koncentracioja alakult ki az évek soran.

Ezek alapjan feltehetjik azt a kérdést, hogy milyen 6sszefliggések mutathatodk ki egy régié K+F intenzitasa és
az innovativ dgazatok vallalatainak mas szereplékkel (példaul egyetemekkel) kialakitott egyittmikodései ko-
z06tt. Ez volt az a kutatasi probléma, amelynek nyoman Csizmadia-Grosz (2011, 221. old.) kutatésa is elindult:
igazoltak (uo. 224. old.), hogy Kézép-Magyarorszag région kivil a Kézép-Dunantul az, amely a KFI halézati
mutatoiban igen j6 eredményeket ért el. A tdbbi régidban a KFI szereplék kodzti kapcsolatok gyengébbnek
mondhatok.

KOZEP-MAGYARORSZAG ES A KOZEP-DUNANTUL RENDELKEZNEK A LEGEROSEBB KFI
HALOZATOKKAL, A TOBBI REGIOBAN A KFI SZEREPLOK KOZTI KAPCSOLATOK GYENGEBBEK.

16000 15145
14080 —_— Kozép-
14000 12976 —
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12285 ¥ 9

12 000 11451 14092
10 341
© 10000 Tobbi régio
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3. dbra: Kutato-fejleszték szamitott (FTE) létszamanak alakuldasa K6zép-Magyarorszagon és a toébbi régioban
2005-2011 kbzGtt. Forrés: KSH és Eurostat adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajat szamitdsa

A koncentracids index 0 és 1 kozotti értéket vehet fel; 0,4 foltti index mar erdteljes koncentraciét jelent, féleg ilyen nagy elemszam esetében, amely
19 megye és Budapest egyedi adatait veszi figyelembe. A 0-hoz kozeli érték annak a jele, hogy sokfelé oszlik szét és egyenletesen az adott mutato
targya. Az 1-hez kozeli érték nagymértékl koncentraciot jelent.

A Herfindahl-Hirschman index (HHI) a koncentracio egyik mérészama. Egy adott gazdasagi szektor Herfindahl-Hirschman indexe a piacon lévé vallalatok
vagy tertletegységek adott tarsadalmi-gazdasagi mutatébdl valo részesedésének négyzetosszege. A HHI értéke O és 1 kozotti értéket vehet fel.

3 Adott megyében miikodo vallalkozasok Gsszes befizetett addja (helyi és kdzponti addkat is beleértve).
4 FTE: teljes munkaid6 egyenértékes, szamitott létszam (full time equivalent).

A dokumentumban tematikus térképeken, diagramokon, grafikonokon és tablazatokban kulonb6z6 aggregaltsagu és nem minden esetben abszollt
adatokat kozltnk. A lehetd legrészletesebb és abszolut adatok a legtobb esetben (amikor kozléstk adatvédelmi aggalyokba nem ttkozik) megtalal-
hatéak a NIH KFI Obszervatérium honlapjan: http://www.kaleidoszkop.nih.gov.hu/

& Gross Expenditure on Research and Development: teljes kutatéas-fejlesztési raforditas.
Migraciés egyenleg vagy mérleg: a vizsgalt idészak alatt bevandorlok és kivandorlék kulonbsége.
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AZ ORSZAG TELJES K+F RAFORDITASANAK MAJDNEM KETHARMADA KONCENTRALODOTT
2011-BEN A KOZEP-MAGYARORSZAG REGIOBAN.

K&zép-Magyarorszagon a teljes K+F raforditas 62,9%-a koncentralédott 2011-ben, amely a K+F szamitott
létszam 65,8%-ahoz képest némileg kisebb, dm igy is nagymértékl dsszpontosulast jelent.
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0
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0
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4. dbra: Kutato-fejleszték szamitott (FTE) létszamanak alakulasa a harom f& szektorban
Kbzép-Magyarorszagon 2000-2011 k6zbtt. Forrés: Eurostat

A 4. dbran jol latszik, hogy a kutato-fejleszték szamitott (FTE) létszama — a vallalkozasi szektornak készon-
hetéen — 2004 ota jelentds mértékben emelkedett. Ahogy a 2012-ben megjelent ,Jelentés a vallalati KFl
helyzetér6l®” cim( kiadvanyunkban részletesen elemeztik, a fiskalis (addoldali) és a kinalati (palyazati) 6sz-
tonz6k bevezetésének jelentés szerepe volt abban, hogy az elmult évtizedben a vallalati K+F r&forditasok
mind nominalisan, mind pedig realértékben tobbszordsikre néttek.

A KFI-BEN MEGMUTATKOZO TERULETI EGYENLOTLENSEGEK CSOKKENTESEBEN ALLAMI SZE-
REPVALLALASRA VAN SZUKSEG.

Osszességében kérdés, hogy a kutato-fejleszték szamanak dsszpontosulasa Kézép-Magyarorszagon énma-
gaban probléma-e, hiszen ez a régio teljesitményét jelentdsen javitja, pozitiv gazdasagi és tarsadalmi hatast
gyakorol ra. Ugyanakkor nyilvanvaléan jobb lenne, ha a K+F nem koncentralédna ilyen mértékben a févaros
kérnyékén. Ennek megoldasa nyilvan nem abban rejlik, hogy a jelenlegi kutatoi létszamot kell az orszag régioi
kozott egyenldbben elosztani, hanem sokkal inkabb az lenne a cél, hogy gy segitstk el a K6zép-Magyar-
orszagon kivali régiok fejlédését, hogy az ne a kozponti régié karara torténjen és az 6sszességében létrejovod
tobb kutatohely egyenlébb regionalis eloszlasa is megvaldsuljon.

8 A kiadvany elérhet6 a http://kaleidoszkop.nih.gov.hu linken.
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1.2 K+F raforditasok szektorok szerint K6zép-Magyarorszagon

A K+F raforditdsokat harom (statisztikailag elktlonitett) szektorban hasznaljak fel: a vallalkozasi, az allami
(intézeti) és a felsdoktatasi szektorban. Az aldbbi &bran latszik, hogy a Kdzép-Magyarorszag régidban a K+F
raforditasok kétharmada a vallalkozasi szektorhoz kétdédik, ami nagyjabol megfelel az orszagos szintl meg-
oszlasi aranyszamnak.

14,4% m Vallalkozasi szektor

m Allami (intézeti) szektor

FelsGoktatasi szektor

5. dbra: Az egyes szektorok raforditasainak aranya Kézép-Magyarorszagon 2011-ben.
Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajét szamitdsa

KOZEP-MAGYARORSZAGON A K+F RAFORDITASOK KETHARMADAT HASZNALJA FEL
A VALLALKOZASI SZEKTOR, AMI MEGFELEL AZ ORSZAGOS ATLAGNAK.

Osszességében megfigyelheté, hogy a vallalkozasi szektor K+F raforditasanak és létszamanak aranya a 2000-
es évek masodik felében erésen ndvekedett és ez a trend azota is tart. Kérdés csupan az, hogy az allamilag
finanszirozott alapkutatasok és az ipari alkalmazott technolégiai kutatasok mérlege nem csuszik-e el kedve-
z6tlen irdnyba (adott esetben a tulzottan parcidlis, ,ipar-vezérelt” felé).

Ez a ,poszt-akadémikus tudomany” problémaja (Kutrovatz et al, 2008, 121. old.), amelynek lényege, hogy
mar nem a tudomany hatadrozza meg a sajat iranyat, hanem az alkalmazott technoldgiai kutatasok, az érde-
keltségek, a téke. Tipikusan azokra az orszagokra lehet ez jellemz®, ahol megvan egy bizonyos szint( szak-
mai hattér, am az erdteljes technoldgiai innovaciot folytatd orszagokhoz képest nem rendelkeznek elegendé
tékével, ezért a kihelyezhetd folyamatokat az innovécios kdzpontok helyett ezekben az orszdgokban végzik.
A jol ismert elénydk mellett ez azzal a veszéllyel jarhat, hogy egy-egy ilyen aldrendeltebb partnert kénnyen
lecserélnek az anyavallalat iranyit6 kézpontjabdl. Erdemes ezt dsszevetni Hagerstrand (1952) innovacio-diffu-
zi6 elméletével, amely szerint a periférikus tertleteken akkor terjednek el bizonyos termékek/mdédszerek/
szolgaltatasok, amikor a centrumoévezetben mar hanyatlik az adott jelenség — hasonld terUleti palyat mutat-
nak a telephely-valtoztatasok koltséghatékonysag-kdzpontu folyamatai is. Ezzel kapcsolatban felmerll az a
kérdés, hogy az orszagok és vildggazdasagi régiok kozott megnyilvanuld technologiai szakadék a felgyorsult
technoldgiai valtozasok miatt milyen mértékben valtozik. Az infokommunikaciés technolégiak térnyerésével
a régi sémak részben megdélini latszanak, hiszen tobb (sok esetben a vildggazdasag periféridjan vagy félpe-
rifériajan szilet®) innovativ kis- és kdzépvallalat gyakorlatilag eleve a globalis piacra kezd termelni — bizonyos
piaci résekben megeldzve igy a ,,nagyokat” (lasd bévebben példaul: LBS, 2013). Ez bizakodasra adhat okot a
hazai innovativ cégeknek is.
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1.3 A K6zép-Magyarorszag régio részesedése az innovativ agazatok K+F-et
végzo6 cégeinek kiemelt mutatéiban

Jelen fejezet a KFI orientélt gazdasdgi dgak/agazatok kozép-magyarorszagi koncentralodasat targyalja. A
bemutatott adatok® azt szemléltetik, hogy a K+F-et végzé cégeket jellemzd egyes indikatorok mekkora sulyt
képviselnek a kdzponti régidban (a févarosi és a Pest megyei adatokat kilén is megadtuk).

Elemzésiinkben azokat az agazatokat tekintjik innovativnak, amelyekben a miikédé vallalatoknak legalabb
30%-a innovativ. A 2010-es CIS felmérés' szerint az alabbi gazdasagi 4gakban, illetve dgazatokban mikédo
cégek esetében volt legalabb 30%-0s a technoldgiai innovaciét bevezettk arénya; a feldolgozoipar (C) dgon
belll &4gazati bontast készitettlink:

CF Gyobgyszergyartas

Cl Szamitégép, elektronikai, optikai termék gyartasa

CL Jarm{gyartas

CJ Villamos berendezés gyartasa

D Villamosenergia-, gaz-, gézellatas, légkondicionalas

E Vizellatas

M Szakmai, tudomanyos, m{szaki tevékenység

J Informéacio, kommunikéacié

K Pénzligyi, biztositasi tevékenység

Az aldbbi (6-12.) dbrakon jol latszik, hogy a Kézép-Magyarorszag régié sulya igen nagy az aldbbi innovativ
agakban, illetve dgazatokban:

® Informacié, kommunikacio
® Gyogyszergyartas
® Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa
Megéllapithatd az is, hogy a Kdzép-Magyarorszag régié nem jelentds az aladbbi dgakban/dgazatokban:

® Villamos berendezés gyartasa

® Jarmlgyartas (legaldbbis annak kozuti — legnagyobb volumen( — részében)

|
9 Ebben a pontban a K+F vallalati oldalat mutatjuk be, a févarosi és a pest megyei adatokat kilon megadtuk.
10 Az Eurdpai Unidé megbizasabol kétévente készilé Community Innovation Survey (CIS — K6zOsségi Innovacids Felmérés) keretében vizsgaljak a valla-
latok innovacios tevékenységét. A legutolsd, 2008-2010-es évre vonatkozo felmérést 2011-ben végezte a KSH, amelyre a késébbiekben CIS 2010
néven hivatkozunk.
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K+F koltség: 99 256 m Ft

K+F beruhazas: 16 290 m Ft

Kutatdk szama: 6 164 f6

Szabadalmi bejentések kalfoldon: 647 db
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0% t6bbi részének
80% 37,5% 33,.9% 39,5% részesedése
0,
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64,3%
60,3% 55,5%
2, K+F-et végo cégek szama: 433 db
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K+F-et végzd K+F koltség K+F beruhézas Kutatok Kalfoldi

cégek szama tényleges szlabadarlmi
létszama bejelentések

6. abra: Budapest, Pest megye és az orszag tébbi részének részesedése a feldolgozdipar nemzetgazdasagi g K+F-et
végzd cégeinek kiemelt mutatdiban (2011). Forrés: KSH adatok alapjén NIH KFI Obszervatorium sajat szamitésa

A feldolgozdéipar egészében a Kd6zép-Magyarorszag régid vezetd pozicidja nagyjabol az altalanos K+F muta-
tokhoz hasonlé: az egyes tényezékben mintegy 40% és 70% kdzotti arannyal bir. Azonban az egyes dgaza-
tokban — ahogyan az a kés6bbiekben latszodik — hatalmas eltérések vannak Kézép-Magyarorszag pozicidjat

tekintve.
100%
80% tobbi részének
° részesedése
70% ——
60% Pest megye
50% 99,8% részesedése
0% 82% 88.3% 84,7%
) 50.9% m Budapest
o, 7 7
30% =0 részesedése
20%
10% K+F-et végo cégek szama: 23 db
K+F koltség: 41 525 m Ft
0% K+F beruhazas: 7 630 m Ft

Kalfsldi Kutatok szama: 1 461 6

K+F-et végzd K+Fkoltség  K+F beruhazas Kutatok Szabadalmi bejentések kilféldsn: 505 db

cégek szama tényleges szabadalmi
létszédma bejelentések

7. abra: Budapest, Pest megye és az orszag tobbi részének részesedése a gyogyszergyartas dgazatban K+F-et végzé
cégek kiemelt mutatdiban, 2011. Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium sajat szémitésa.

A GYOGYSZERGYARTAS RENDKIVUL KONCENTRALT: A K+F-ET VEGZO CEGEK NEGYOTODE
MUKODIK A KOZEP-MAGYARORSZAG REGIOBAN, MIG A K+F FENTI MUTATOIT TEKINTVE A
KONCENTRACIO MEG ENNEL IS NAGYOBB MERTEKU.
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8. dbra: Budapest, Pest megye és az orszag tobbi részének részesedése a szamitogép, elektronikai, optikai termék gyar-
tdsa dgazat K+F-et végzd cégeinek kiemelt mutatoiban, 2011. Forras: KSH adatok alapjén NIH KFI Obszervatérium sajét szémitasa.

A szamitdgép, elektronikai, optikai termék gyartasahoz kapcsolédd dgazat hasonld megoszlasi aranyokat
mutat, mint a gyégyszergyartas: a szereplék négydtdde a févarosban koncentralddik, mig a tobbi K+F indi-
kator esetében 90% korlli vagy azt meghaladd Kézép-Magyarorszag részesedése.

A SZAMITOGEP, ELEKTRONIKAI, OPTIKAI TERMEK GYARTASA AGAZATBAN ORIASI
KOZEP-MAGYARORSZAG TULSULYA AZ ORSZAG MAS TERULETEIHEZ KEPEST.
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9. dbra: Budapest, Pest megye és az orszag tobbi részének részesedése a villamos berendezés gyartasa nemzetgazdasagi
dgazat K+F-et végzd cégeinek kiemelt mutatoiban, 2011. Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium sajat szémitésa.

A villamos berendezés gyartasahoz kapcsolodd K+F teljesitményben Budapest és Pest megye nem képvisel je-
lentds sulyt az orszagban: a cégek szama ugyan meghatarozé részesedést mutat, &m — ha a tébbi jellemzére
tekinttink — lathatjuk, hogy ezek inkabb kisebb vagy szerényebb K+F tevékenységet végzd cégeket jelentenek.
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K+F koltség: 13391 m Ft

K+F beruhézas: 1 442 m Ft

Kutatok szama: 990 f6

Szabadalmi bejentések kulféldon: 11 db

10. dbra: Budapest, Pest megye és az orszag tébbi részének részesedése a kbzuti jarmdgyartas K+F-et végzé cégeinek
kiemelt mutatoiban, 2011. Forrés: KSH adatok alapjan NIH KFl Obszervatérium sajat szémitasa.

A kozuti jarm( gyartdsa dgazatban a Kozép-Magyarorszag régié viszonylag jelentéktelen tényezd az or-
szagban. A nagy autdgyartok, illetve azok beszaéllitdinak elhelyezkedését ismerve ez korantsem tekinthet®
meglepdnek.
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K+F-et vég6 cégek szama: 190 db
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Kutatok szama: 2 027 f6

11. dbra: Budapest, Pest megye és az orszag tébbi részének részesedése az informacio, kommunikacié nemzetgazdasagi
ag K+F-et végz6 cégeinek kiemelt mutatoiban, 2011. Forrés: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium sajét szémitasa

AZ INFORMACIO-KOMMUNIKACIO NEMZETGAZDASAGI AG K+F TELJESITMENYEBEN
BUDAPEST DOMINANS POZICIOVAL RENDELKEZIK.
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Kis hely- és alacsony kezdeti beruhazasi érték-igénye miatt az infokommunikacié jellemzéen gyorsan véaltozo
és a nagyvarosokhoz erésen kapcsolédo, dinamikusan fejl6dé szektor. A szereplék szamara fontos szem-
pontot jelent az egymashoz vald kdzelség, amelyet az el6z6ekben emlitett, halozati torvényszerliségeket
elemz® tanulmanyok is alatdmasztottak. Klasszikus példa a Szilicium-vélgy (ahol szintén halmozédnak az IKT
cégek), de a klaszterek szinte mindegyike épit erre a torvényszer(iségre.
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12. dbra: Budapest, Pest megye és az orszag tébbi részének részesedése a szakmai, tudomanyos, mdszaki

tevékenység nemzetgazdasagi dg K+F-et végzé cégeinek kiemelt mutatdiban, 2071.
Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatdérium sajat szamitésa.

A szakmai, tudomanyos, miszaki tevékenység esetében Kézép-Magyarorszag régio sulya szintén jelentds, és
némiképp meglepd médon még a K+F beruhdzas mutatja a legkisebb koncentraltsagot, mig K+F tényleges
létszamban vagy K+F koéltségben Iényegesen nagyobb K&zép-Magyarorszag részesedése.

Ebben a fejezetben azt szemléltettilk, hogy innovativ dgazatonként a K+F potencial tekintetében mekkora a
févarosi térség tulsulya az orszag tobbi részéhez képest. A feldolgozdipar (ezen belll a gydgyszergyartas, a
szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa, a villamos berendezés gyartasa, a kozuti jarmd gyartasa),
valamint az informécio, kommunikécié és a szakmai, tudomanyos, mUszaki tevékenység tertleti koncentraci-
ojat elemeztik. Lathattuk, hogy az innovativ dgazatok kdzul a kdzuti jarmUgyartas és a villamos berendezés
gyartasa kivételével a K6zép-Magyarorszag régié sulya ezen agak és agazatok K+F teljesitményében szamot-
tevé mértékd.

K&zép-Magyarorszag, illetve Budapest tulstlya (nem meglepé médon, bar sok esetben meglepé mértékben)
regiondlis vizsgalatunkban bizonyitast nyert. Megallapithatjuk, hogy az amugy is koncentralt gazdasagban a
KFl-orientalt tevékenységekhez kapcsolddé mutaték még az altaldnos gazdasagi jelz6szamoknal is jéval na-
gyobb kozép-magyarorszagi koncentraciot mutatnak. Tovédbba szembetlind, hogy egy-egy kutato-fejlesztéd
kdzpont (technolodgiai vallalat vagy egyetem) ériasi hatassal lehet egy egész régid KFI teljesitményére (lasd
példaul a GERD/GDP mutatdt Hajdu-Bihar vagy Csongrad megyében). Mindezek az 6sszefliggések azt ered-
ményezik, hogy a KFI-hez kapcsolédé tarsadalmi-gazdasagi mutatdkban Kézép-Magyarorszag versenyképe-
sebb az orszag t6bbi terlletegységénél.

" Ezzel a szektorral, annak nemzetgazdasagi jelentéségével, KFl vonatkozasaival a KFI tikor 1: Az IKT szektor helyzete cim{i kiadvanyunk foglalkozott,
amely letolthetd honlapunkrol: http://kaleidoszkop.nih.gov.hu/



yA) A GOP és a K+F megyei és regiondlis jellemzdi
W

Kdzép-Magyarorszag, illetve Budapest helyzetének leirdsa csak az egyik teriilete a KFl regionalis aspektusa-
nak, a teljes képhez elengedhetetlen valamennyi régié bemutatasa. Bar Budapest tulsulya jelentés, az egyes
régiok egymashoz — illetve tobb esetben Budapesthez — viszonyitott mutatéinak elemzésébél tovabbi lénye-
ges kovetkeztetések vonhatok le.

2.1 Egy fore juto GDP regionalis 6sszehasonlitasa

13. abra: Eqy fére jutd GDP Magyarorszagon (eurd, vasarlderé-paritason, 2011-es elézetes adatok alapjan).
Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatdrium sajat szamitasa és térképi dbrazolasa.

Az egy fore jutd (vasarléerd-paritason szamolt) GDP alapjan a regionalis eltérések kdzismerten magasak.
Az orszagos atlagot (amely 2011-ben a KSH eldzetes adatai alapjan 16 484 eurd volt) Budapest kivételével
csupan két megye, Gyér-Moson-Sopron és Komarom-Esztergom haladta meg. Ha a régidkat vizsgaljuk, Nyu-
gat-Dunantul, ha minimalisan is, az orszagos &tlag felett talalhato, mig Eszak-Magyarorszagon az egy fére
juté GDP nem érte el a 10 ezer euro6t.
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2.2 K+F relevans alapjellemzdék

2.2.1 Kutatasi raforditasok a GDP szazalékaban

14. abra: Kutatas-fejlesztési raforditasok a GDP szazalékaban Magyarorszagon, (2011-es el6zetes GDP adatokkal).
Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatdrium sajat szamitasa és térképi dbrazolasa.

A 2011-es GDP-aranyos kutatas-fejlesztési raforditdsokat megyénként megvizsgélva lathatjuk, hogy az
1,21%-0s orszagos atlagot (Budapestet leszamitva) csupan harom megye lépte tul, Csongrad (1,97%), Haj-
du-Bihar (1,95%) és Veszprém (1,33%). Szembetliné, hogy ha nem szamitanank ezt a harom megyét és
Budapestet, akkor az 6sszes tobbi megye GERD/GDP mutatéja minddsszesen 0,55% lenne, amely kevesebb,
mint az orszagos atlag fele. Régids szinten vizsgalva az adatokat Kézép-Magyarorszagon kivdl a két alfoldi
régio, Eszak-Alfold és DéI-Alfdld — kdszonhetden a fent emlitett két kiugré megyének, Hajdu-Biharnak és
Csongradnak — érte el az 1%-0s aranyt. A tébbi régié aranylag egyenletesen 0,57% és 0,68% kdzott telje-
sitett 2011-ben.

A GDP-ARANYOQS K+F RAFORDITASOK ESETEBEN AZ ORSZAGOS ATLAGOT BUDAPESTEN
KIVOL CSUPAN HAROM MEGYE LEPTE TUL: CSONGRAD, HAJDU-BIHAR ES VESZPREM. AZ
(OSSZES TOBBI MEGYE ATLAGA AZ ORSZAGOS ATLAG FELET SEM ERI EL.
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2.2.2 Brutto atlagkeresetek

15. dbra: A brutto atlagkeresetek™ Magyarorszagon éves atlagban (ezer Ft/ho), illetve az orszagos atlag %-aban,
megyei bontasban (2012). Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium sajét szamitasa és térképi dbrazolésa

Az orszagos atlaghoz viszonyitott brutto atlagkeresetek bemutatasa a regionalis kulénbségek elemzésének
fontos pillére, hiszen ezek a mutatok tébbet mondanak el a valés életkérilményekrél, mint a GDP vagy mas
makrogazdasagi adatok. Magyarorszagon 2012-ben brutté 223 ezer forint volt a havi atlagkereset. Ezt az
atlagot Budapesten kivil csupan Gydr-Moson-Sopron megyének sikerdlt valamelyest atlépnie: a tdbbi megye
ennél alacsonyabb értéket mutat. Alapvetéen — a févaroson kiviil — nyugat-keleti jovedelmi lejtét tapaszta-
lunk. Ez aldl kivételt jelent Heves némileg jobb eredménye (91%), illetve Zala és Somogy 80% alatti értéke.
Lathatjuk azt is, hogy a nagy egyetemi varosok (Pécs, Debrecen, Gyér, Miskolc, Szeged, valamint Budapest)
megyéi kozul csak Gydr-Moson-Sopron és a févaros tudott j6 fajlagos eredményeket elérni, a tobbi egyetemi
kézpontnak otthont adé megye a kdzépmezdnyben foglal helyet ezen a listan.

2 A bruttd atlagkereset a jovedelmi viszonyokat a bérnél tdgabban jellemzé adat. Tartalma: kereset; egyéb munkajovedelem; szocidlis koltségek;
alapszerlen fizetett juttatasok (jarulékok, hozzajarulasok); a munkaltato altal alapokba kotelezéen teljesitett jarulékok, hozzajarulasok; kollektiv
szerz6dés, dgazati megallapodas, egyedi munkaszerzédés szerint teljesitett szocidlis hozzajarulasok; a munkavallalénak kozvetlentl nyujtott szociélis
juttatasok, valamint a munkavallalok érdekében teljesitett szocialis hozzajarulasok.
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2.2.3 Kutato-fejlesztok szamitott létszama

16. dbra: Kutato-fejleszték szamitott (FTE) létszama (2011, 6). Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium térképi abrazolésa

A Kdzép-Magyarorszagon kivili régidkban a teljes hazai kutatoi Iétszamnak csupan 40%-a dolgozik (FTE-re
atszamolva azonban ez az érték mar csak 34,2%), de még ezen régiok, illetve megyék kdzott is nagy egyen-
|6tlenségeket talalunk.

MINDKET ALFOLDI REGIO KUTATOI LETSZAMA MESSZE FELOLMULJA A MAS SZEMPONTBOL
IGEN FEJLETT NYUGAT-DUNANTULET.

ElImondhaté azonban, hogy nem az orszag legtdbb GDP-t termel6 terlletei rendelkeznek a legtébb kuta-
té-fejlesztével: Csongradban, Hajdu-Biharban és Baranyaban az 6sszes foglalkoztatott kutato létszama (tehat
nem az FTE) meghaladja az 1500 f6t. Teljes munkaidére atszamolt foglalkoztatasban is ez a harom megye
talalhatd az élen, azonban itt Baranyat mar megel&zi Pest. A régiok kozott a Dél-Alféld és az Eszak-Alféld
kutatoi létszama is messze fellilmulja a mas szempontbdl igen fejlett Nyugat-Dunantult.
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2.2.4 K+F raforditasok

17. dbra: K+F réforditasok megyénkénti és szektoronkénti bontasban (2011, millid Ft). Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI
Obszervatorium sajat szamitasa és térképi dbrazolasa. A Budapestre vonatkozd kdérdiagram méretarédnyosan az itt abrézoltnak 2,3-szorosa.”

Az orszagos K+F raforditdsoknak csupan valamivel tobb, mint harmadat koltik el a Kdzép-Magyarorszag
région kivali szereplék. Hajdu-Bihar és Csongrad, valamint az észak-alfoldi és a dél-alféldi térség szerepe,
hasonléan a kutatéi létszamhoz, itt is kiemelkedd, mig Eszak-Magyarorszag és Dél-Dunantul ebbél a szem-
pontbdl igen gyengén teljesit.

3 A kordiagram nagysdganak eltorzitasara a kdnnyebb dbrdzolhatésag miatt volt szikség: enélkul a Budapestre vonatkozé kérdiagram &brazolha-
tatlanul nagy lett volna. Onmagéban azonban ez is mutatja a K+F raforditasok rendkivili koncentraciojat.
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18. dbra: Vallalati K+F raforditasok fajlagos értéke a kutatok szamahoz viszonyitva (2011, ezer Ft); regionalis és tulajdo-
nos szerinti bontasban. Forrés: KSH adatok alapjén NIH KFI Obszervatérium sajat szamitésa és térképi dbrézolésa

Az egy kutatéra es6 (fajlagos) vallalati K+F raforditds az orszag két végén a legmagasabb: Nyugat-Dunén-
tulon és Eszak-Alféldon. A két déli régié mutatja a legalacsonyabb relativ értéket ezen indikator tikrében.
Természetesen a K+F raforditds mértéke nem feltétlentl jelenti, hogy a kutatéi fizetések is ilyen jelentds
mértékben eltérnek, hiszen a gazdasag eltér6 szerkezetbdl is adédhatnak— az egyébként jelentds, orszagos
szinten kétszeres — kilonbségek. Ahol a KFl-nek inkabb az infrastrukturalis oldala er6s (lasd a 5. fejezetben
az ehhez kapcsolédo komplex mutaténkat), ott természetesen magasabb lesz az érték.

A kulfoldi vallalatok K+F-ben jatszott szerepe szintén erds regionalis eltéréseket mutat: abszolut és relativ
értelemben is jelentds a kulfoldi véllalatok altal felhasznélt K+F raforditds Kézép-Magyarorszagon, mig a
dunantuli régidkban is 6k koltik el a vallalati K+F raforditasok tdbb mint felét.
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2.2.5 Az egyes szektorok K+F lIétszamanak alakulasa

A K+F létszamban, illetve annak szektorok kézti megoszlasaban jelentds regionalis kilonbségeket talalunk.
Egyes terlUleteken, mint példaul Pest megyében, a vallalkozasi szektor részesedése a kutatdi 1étszambol ki-
emelkedd. Azonban vannak olyan megyék — jellemz6en a nagy egyetemi kdzpontok megyéi — amelyek fel-
s6oktatasi szektora messze tulszarnyalja a véllalkozasi szektort. llyen hatéssal van Pécs, Szeged és Debrecen
egyetemének jelenléte az adott megyére. Veszprém és Borsod-Abauj-Zemplén megye — bar ezekben szintén
mikodik egyetem — vallalkozasi K+F Iétszama jéval meghaladja a felsdoktatds azonos mutatéjat. Az intézeti
szektor részesedése csupan egy-két terlletegységben relevans: ezek kdzul messze kiemelkedik Budapest,
ahova az orszag kutatointézeteinek tulnyomo része 6sszpontosul. Azokban a megyékben, ahol csak féiskola
van, a K+F létszdm széz-kétszaz 6t tesz ki, amely periférikus helyzetet jelent.'

19. dbra: K+F tevékenységet végzs kutatok létszama és szektorok szerinti bontasa Magyarorszagon. Forras: KSH adatok alap-
Jjan NIH KFI Obszervatorium sajat szamitasa és térképi abrazolasa. A Budapestre vonatkozé kérdiagram méretaranyosan az itt abrazoltnak 1,5-szerese.”™

4 Az egyes szektorok szamitott K+F létszamanak részletes,2000-2011 koz6tti adatai a 2. szamu mellékletben taldlhaték.

s A kérdiagram nagysaganak eltorzitasara a fent emlitett okok miatt itt is sziikség volt.




Innovdcids potencidl
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Innovacids potencial szempontjabdl fontosnak tekinthetdk — tdbbek ko6zott — az alabbi tényezék: a munka-
nélklliség min6ségi és mennyiségi jellemzoi, a felséoktatas fébb mérészamai, az innovativ dgazatok terlleti
megoszlasa, a migracié mérlege. A tovabbiakban ezeket elemezve kivanjuk megragadni az egyes megyék
innovacios potencialjat.

3.1 Munkanélkiiliség

A rendelkezésre all6 munkaerd nagysdga a potencialis beruhazok szémara kulcsfontossagu tényezd — je-
lentésebb, mint a munkaerépiaci aktivitds mas jelz6szamai. Ezért ebben a fejezetben a megyei bontéasban
rendelkezésre all6 mutatok kozdl a munkanélkiliségi ratat, illetve a felséfokl végzettséggel rendelkezd mun-
kanélkuliek szdmat fogjuk részletesebben elemezni.

A hét legnagyobb aranyt munkanélkiliségi ratat mutaté megye koézil hat Eszak-Magyarorszagon (munka-
nélkiliségi rataja 15,8%) és Eszak-Alfoldon (13,6%) taldlhatd. Kézép-Magyarorszagnal (9,4%) csak a Nyu-
gat-Dunantulon kisebb (8,1%-0s) a munkanélkiliségi rata. Emlitést érdemel az a tény, hogy ezen a région be-
|l komoly kilénbségek tapasztalhatdk ebben a foglalkoztatottsagi mutatéban. Gyér-Moson-Sopron (5,8%)
és Vas (6,3%) megyében a legkisebb a munkanélkiliségi rata, am Zalaban (13%) ez az érték kiugréan magas,
az Eszak-Alfold megyéivel egyszint(i. Alapvetden regionalitas figyelheté meg: a dunantuli megyék munkanél-
kuliségi mutatoja szignifikdnsan alacsonyabb, mint a Dunatél keleten fekvé megyéké.

20. abra: Foglalkoztatasi, munkanélkdliségi és aktivitasi adatok (2011)
Forrés: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajat szamitasa és térképi abrazoldsa
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Innovacios potencial szempontjabdl igen fontos a felséfoku végzettséggel rendelkezé bejelentett munkanél-
kiliek szama, amelynek tertleti egyenl6tlenségeit a 21. dbra mutatja.

21. abra: Fels6foku végzettséggel rendelkezé munkanélkiliek szama Magyarorszagon, 2012. IV. negyedévben.
Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajét szamitdsa és térképi abrazolasa

A fejlettebb megyékben altaldban magasabb a diplomas munkanélkiliek szama (bar sem a megyék fej-
lettsége, sem mérete nem bir kizarélagos magyarazé erdvel). Latszélag ez az érték és a munkanélkiliség
nincs 6sszefliggésben egymassal, ugyanakkor egyrészt eleve sokkal tobb a diplomas munkavallalé a fejlett
régiokban, masrészt megfigyelhet® az agyelszivas is a fejletlenebb régiokbdl a fejlettebb régiok (illetve a kil-
fold) irdnyaba. Ennek megallitédsara tdébb varos (pl. Szolnok és Szombathely) kezdeményezett ,visszavarunk”
jellegli programokat, hogy a mas varosok egyetemein végzett, naluk szlletett diplomasok visszajojjenek szi-
|6foldjukre dolgozni. Az agyelszivas és a ,visszavarunk” jeligéji programok egymassal ellentétes regionalis
hatasainak felmérése tovabbi, (hosszabb tavu) kutatasokat igényel.
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3.2 Fels6foku végzettségiiek aranya és nyelvtudas

22. abra: Felséfoku végzettségliek szama megyei bontasban (%) és az idegen nyelven beszélk regionalis aranya (%).
Forras: Népszamlalas, 2010 alapjan NIH KFl Obszervatdrium sajat szamitdsa és térképi dbrézolasa.

A FELSOFOKU VEGZETTSEG ES AZ IDEGENNYELV-TUDAS NAGYBAN ELTERO TERULETI
MINTAZATOT MUTAT: ELOBBI PONTSZERUEN — A FELSOOKTATASHOZ, TEHAT VAROSOKHOZ
KAPCSOLODVA — OSZLIK EL A TERBEN, AZ IDEGENNYELV-TUDAS INKABB REGIONALIS
ELTERESEKET MUTAT: NYUGATROL KELET FELE CSOKKEN.

A 20711-es népszamlalasbol ez a két adat nagyon jol szemlélteti az egyes terlletegységek emberi eréforras
helyzetét. Mindkét mutatd tertletileg eléggé kovetkezetes eredményt mutat az orszagra vetitve; azok a
megyék, amelyekben egyetem talalhato, nagyobb aranyu fels6foku diplomassal blszkélkedhetnek, igy ez a
mutatd pontszer( objektumokhoz — egyetemi varosokhoz — kapcsolédik. Ezzel szemben a nyelvtudas nyu-
gat-keleti regiondlis lejtét jelez — csak a K6zép-Magyarorszag régid tori meg ezt az egyenletes gorbét. A 22.
abran szépen kirajzolodik a két mutatd egymastol eltérd terlleti mintazata.

[ A KOMPETENCIASZINTET A TELEPULESI SZINT ES A REGIONALITAS IS EROTELJESEN BEFOLYASOLJA.
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Az Oktatéasi Hivatal (2013) kompetencia-felmérésébél is sok — témankhoz szorosan kapcsolédd — érdekesség-
re lehettink figyelmesek. Figyelemreméltd, hogy a regionalitds mellett a telepilési szint az, amely meghata-
rozza az atlagos kompetenciaszint értékét: , Az atlageredmények terilet szerinti bontasat vizsgalva elsésor-
ban a Nyugat-Dunantul és a K6zép-Magyarorszag régié jo teljesitményét, valamint az Eszak-Magyarorszag
és Eszak-Alfold régi6 lemaradasat lehet kiemelni” (Oktatasi Hivatal, 2013, 15. old).

Telepulési szint( vizsgalatuk f6 eredménye is érdekes: ,, A korabbi felmérésekhez hasonldéan a 2012. évi kom-
petenciamérésben is igen élesen megmutatkozik a teleplléstipusok kozotti kilonbség: a 6. és a 8. évfolya-
mon matematikabol 123, illetve 136, szOvegértésbdl 134, illetve 155 pontnyi kilénbség van a kézségi és a
févérosi iskolak tanuldi kozott. E kaldnbségeket nagyrészt a kuldnbdzd teleplléstipusok eltéré gazdasagi és
szocialis jellemz6i magyarazzak” (Oktatasi Hivatal, 2013, 16. old).

3.3 Felsooktatas

Magyarorszagon 2011-ben &sszesen 68 felséoktatasi intézmény m(ikodott, ebbdl 39-nek volt a székhelye a
Kdzép-Magyarorszag régiéban, emellett a K6zép-Dunantul régié szerepe nagyobb az atlagosnal. Meg kell
ugyanakkor jegyeznink, hogy statisztikai szempontbol az oktatasi intézmények székhelyét veszik figyelembe,
amennyiben tehat bizonyos karok, kihelyezett tagozatok mas régiodban talalhatok, a lenti aranyok némiképp
maodosulhatnak.

B Kozép-Magyarorszag

m Kdzép-Dunantul

m fszak-Magyarorszag

B Eszak-Alfold
Dél-Alfold

m Nyugat-Dunantul

Dél-Dunéantul

23. abra: A felséoktatasi intézmények regionélis megoszlasa 2011-ben, az intézmények székhelye szerint (darab).
Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatdrium sajat szamitasa.

Az oktatéknak és a hallgatoknak is tobb mint fele dolgozott, illetve tanult k6zép-magyarorszagi intézmé-
nyekben. A hallgatoi és oktatoi ardnyok eltérését (illetve az oktatdi, illetve hallgatéi ardnyban megmutatkozo
eltérd sorrendeket) valdszinlileg az intézmények és az ott mikdédé szakok mérete magyarazza.
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Oktatok Hallgatok

B Kdzép-Magyarorszag
m Eszak-Alfold
Dél-Alfold

50,8% Dél-Dunantul
m Nyugat-Dunantul
m Eszak-Magyarorszag

Kézép-Dunantul

24. abra: A fels6oktatas oktatoinak, illetve a nappali tagozatos hallgatdinak regionalis megoszlasa 2011-ben.
Forrés: KSH adatok alapjén NIH KFI Obszervatorium sajét szamitasa.

A tudomanyos fokozatot szerz6k aranya regionalisan rendkivil egyenlétlentl oszlik el, K6zép-Magyarorszag
stlya 2011-ben valamivel meghaladta az 50%-ot. A tébbi régié aranya ebbdl a szempontbdl nem feleltethetd
meg minden esetben a fentebb elemzett sorrendeknek, szembet(iné példaul az Eszak-Alféld régi6 viszony-
lag j6 eredménye, amely Debrecenhez kétédik. Eszak-Magyarorszag azonban itt is alacsony értéket mutat.
Egyértelm( trend az elmult években nem mutathato ki, a legtdbb régidban a végzettek szdma ingadozott, ez
alol csak a Dél-Alfold és a Nyugat-Dunantul jelent kivételt (mindkettében jelentdsen nétt a tudomanyos foko-
zatot szerz6k aranya). Ezzel a tudomanyos jelz6szammal kapcsolatban megemlithet®, hogy KFI szempontbdl
az orszagban két jelenség ,belsé tere”'® figyelhetd meg. Az egyik az innovativ gazdasagi tevékenységeké, a
masik pedig a felsdoktatashoz kapcsolédé. Mig a févaros esetében a két dimenzié 6sszekapcsolodik, addig
az orszag tobbi részénél mar nem ilyen egyértelm@ a helyzet. Példaul Nyugat-Dunantul egyértelmlen er6-
sebb a gazdasagi mutatékban, mig Pécs, Debrecen és Szeged egyetemének vonzaskorzete (megyéje, illetve
régidja) inkabb a felsdoktatas belsé terében bir jo pozicioval. A két dimenzi6 tébb esetben egymashoz csak
lazan kapcsolodik, a gazdasag és a felsdoktatas kdzott sok esetben még nem épult ki olyan kétiranyu és mel-
lérendelt kapcsolat, amely miatt a fejlett orszagok annyira eredményesek az innovacié tertletén.

TERULETILEG ELKULONUL AZ INNOVACIO ES A FELSOOKTATAS; A KETTO IGAZAN EROSEN
CSAK KOZEP-MAGYARORSZAG REGIOBAN KAPCSOLODIK EGYMASHOZ.

Erre vonatkozd megoldasi javaslata az Eurdpai Bizottsagnak (2013) a Joint Research Centre (JRC) elnevezés(
program, amelynek Iényege az egyetemek és vdéllalatok kozti kapcsolat megerdsitése. Az egyetemeknek
szUkséglk van az er6s kapcsolatra a legujabb technologidkat alkalmazd cégekkel, a vallalatok nagy része
viszont a valsadg miatt éppen az innovativ tevékenységekre forditott eréforrasokbdl volt kénytelen lefaragni.
Ezen a ponton léphetnek szinergidba az egyetemi kutatéhelyekkel, amelyek minden innovativ lehetségnek
ortlnek. A JRC elvei szerint a legUjabb technolégidkat azonnal piacra kell dobni, akkor is, ha azok még nem
egészen kiforrottak, hiszen igy minden érdekelt kutaté hozzateheti sajat tudasat az adott innovaciéhoz. Ez
a — legmagasabb szint( — piaci liberalizacié olyan lehetdséget kinal majd a technolégiai transzferekben részt-
vevéknek, amely a valsag idején kritikus fontossagu lehet szamukra.

® Nemes Nagy Jozsef (2009) tanulmanyaban szemléletesen bemutatasra kertl a regionalis tudomany jelentés paradigméja, a , kuls6 tér” (tehat fizi-
kailag, érzékszerveinkkel tapasztalhaté térobjektumok, valamint a ,bels® tér” (amely lehet példaul egy vallalat, vagy barmilyen tarsadalmi szféra
belsé viszonyainak letérképezése) egymassal vald szembeallitasa.
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25, dbra: Doktori képzéseken tudoményos fokozatot szerz6k széma 2005-2011 kbzétt régionként (f6; 2011 kiilén kiemelve;
PhD-, DLA- programok). Forras: KSH adatok alapjén NIH KFI Obszervatérium sajét szémitdsa.

3.4 A népmozgalom és a K+F kapcsolata

A népmozgalom az elmult években jelentés mértékben differencidlta a megyéket. A 26. dbra megmutat-
ja, hogy az egyes megyék népességszama tiz év alatt (2001. februar 1 és 2011. oktdber 1. k6z6tt) hogyan
valtozott (az adatok a belfoldi és a nemzetkdzi vandorlast is tartalmazzak). A Kézép-Magyarorszag régiorol
fentebb mar széltunk, a tébbi megye kdzott szembetlind Gydr-Moson-Sopron hatalmas pozitiv migraciés
egyenlege, illetve az, hogy a pozitiv egyenleget felmutatok tdbbsége a nyugati orszagrészben, a migracios
veszteséget elszenved6k tobbsége a keleti orszagrészben talalhaté.

26. abra: Belfoldi és nemzetkdzi véandorlés egyenlege (@ be- és a kivandorlas kiilonbozete) 2001. februér 1.— 2011. oktober 1. (ezer f6)
Forrés: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajét szamitédsa és térképi dbrézolasa.
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A K+F RAFORDITASOK NAGYSAGA ES A MIGRACIOS MERLEG AKTIVUMA KOZOTT
A KAPCSOLAT KOZEPES EROSSEGU ES POZITIV IRANYU.

Fontos kérdés, hogy a K+F tevékenység hogyan kapcsolddik a megyei szint(i elvandorlas és bevandorlas je-
lenségéhez. Anélkul, hogy feltételezésekbe bocsatkoznank a kettd kdzotti viszony okairédl, megallapithatjuk:
egyértelm pozitiv kapcsolat van a K+F raforditdsok nagysaga és a migracios mérleg aktivuma koézott.
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27. abra: A migracios kilbnbézet és a K+F raforditasok kbzétti kapcsolat a magyar megyékben
(Budapest és Pest megye nélkil). Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium sajat szémitasa.'”

Megéllapithatd, hogy Pest megye a migracios pozitivumaval, a févéaros pedig a K+F raforditasaval egy nagy-
sagrenddel ugrik ki a tobbi megye kézul. (Megjegyzendd, hogy a szamitast regiondlis bontasban is elvégez-
tik, de semmilyen tendencia nem rajzolddott ki az orszag terlletére, ezért ennek eredményeit nem kdzoljuk.)

3.5 Innovativ agazatok regionalis egyenlétlensége

Az 1.4 fejezethez hasonld médszertant kdvetve azokat az dgakat, illetve feldolgozdipari d4gazatokat vizsgal-
tuk, amelyekben a technolégiai innovaciot bevezet6 vallalatok ardnya meghaladta a 30%-ot:

CF Gybgyszergyartas

Cl Szamitégép, elektronikai, optikai termék gyartasa
CL Jarm{gyartas

CJ Villamos berendezés gyartasa

D Villamos-energia-, gaz-, g6zellatas, légkondicionalas
E Vizellatas

M Szakmai, tudomanyos, miszaki tevékenység

J Informéacio, kommunikacié

K Pénzligyi, biztositasi tevékenység
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Az egyes régidk innovacid-orientalt szakosodasat ezen dgazatok segitségével ragadhatjuk meg; ez j6l illesz-
kedd szakmai kiegészitése Borsi, Mikita (2013) kozelitésmodjanak, amely az EU-s K+F keretprogramok és a
K+F-relevans regionalis mutatdk dsszefliggését vizsgalta és megallapitotta, hogy a keretprogramokban valé
részvétel terlleti koncentracidja még a tobbi K+F-relevans mutatd 6sszpontosulasanal is nagyobb mértékd.

Ebben az alfejezetben a fenti agakban/dgazatokban mikédd cégek regionalis megoszlasat szemléltetjik
(részletes tablazat az 5. sz. mellékletben taldlhato). Budapestet a legtobb esetben nem vettlk bele a szami-
tadsokba, mivel magas értékeivel eltorzitja a mérésiinket, mellette nem lathatdk a régiok kozti kulénbségek.

KOZEP-MAGYARORSZAG TULSULYA AZ INNOVATIV AGAKBAN/AGAZATOKBAN IS KIMUTATHA-
TO: ITT A RELEVANS CEGEK SZAMA 6,5-SZERESEN HALADJA MEG A TOBBI REGIO ATLAGAT.

Kdzép-Magyarorszag tulsulyanak nagysagat az innovativ dgazatok szempontjabol is kimutathatjuk, itt az
innovativ dgakban/agazatokban m{ikodd cégek szédma 6,5-szeresen haladja meg a tébbi régi¢ atlagat. A
gyogyszergyartasban, valamint az informéacié, kommunikacié dgban ez az arany tobb mint tizszeres. A leg-
kevésbé a jarmlgyartas, pénzigyi, biztositasi tevékenység és vizellatas szektorokban ugrik ki Budapest a
t6bbi terlletegység kozul; ennek oka az els® esetében az autdipar egyedi terlleti megoszlasa, utdbbi kettd
esetében pedig a lakossag eloszlasahoz valé szikségszer( hasonlésag lehet.
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28. dbra: A K6zép-Magyarorszag régio nagysaga az egyes innovativ dgakban/dgazatokban: a kilenc innovativ agban/

dgazatban m(ikédé cégek szama Kézép-Magyarorszag régioban hanyszorosan haladja meg a tébbi réqgio atlagat.
Forrés: KSH 2010-es adatok alapjan NIH KFl Obszervatorium sajat szamitasa. (CF Gyogyszergyartas; Cl Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyar-
tasa, CL Jarmdgyartas, CJ Villamos berendezés gyartasa; D Villamosenergia-, gaz-, gézellatas, légkondicionalas; E Vizellatas; M Szakmai, tudomanyos,
mUszaki tevékenység; J Informécio, kommunikacié, K Pénzigyi, biztositasi tevékenység)

Bar nem kapcsolédik kdzvetlenll az innovaciéhoz, a régiok gazdasagi helyzetét (kdszénhetéen Budapest
gazdasagi sulyanak) nagyban befolyésolja a févarostol mért tavolsag. Az aldbbi dbra azt mutatja meg, hogy
a megye telepiiléseirdl atlagosan mennyi id6 alatt lehet kdzUton Budapestre eljutni.’®

7 Budapest és Pest megye az abran lathaté kapcsolatot nagymértékben tovabb erésitené migracids pozitivumaval és magas K+F raforditasaval. Az
27. &bran az 5 milliard Ft feletti éves K+F raforditassal rendelkezé megyéket tintettik fel.

'8 A TEIR &ltal alkalmazott mddszertan szerint az id6tavolsag kiszamitasanal a kovetkez6 szabdlyokat alkalmazzék: kompokon: 7 km/h + 30 perc
atlagos varakozas, beltertleten: 40 km/h (kivéve Budapest, ahol 25 km/h), kiltertleten a féutakon: 70 km/h, autéut: 90 km/h (kivéve az MO, ott
80 km/h), autopalya: 110 km/h. https://teir.vati.hu/teir_adatmodszertan/GeoX%20Kft..pdf
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29. abra: Idé szerinti optimalizalas esetén a leggyorsabb Gt hossza percben Budapestig, 2011. (telepllések atlaga).
Forras: GEOX Kft.
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30. abra: Korrelacio az innovativ dgakban/agazatokban mik6dé cégek szama és a Budapesttd! valo tavolsag (az egyes

megyék bsszes teleplilésének az atlagtavolsaga a leggyorsabb Gt szerint, idében) kézétt.

Forras: GEOX és KSH 2010 adatok alapjan végzett, megyei alapu korrelacids vizsgalat. (CF Gydgyszergyartas, Cl Szamitogép, elektronikai, optikai
termék gyartasa; CL JarmUgyartas; CJ Villamos berendezés gyértasa, D Villamosenergia-, géz-, gézellatas, légkondicionélés; E Vizellatas; M Szakmai,
tudomanyos, miszaki tevékenység; J Informacio, kommunikacié, K Pénzigyi, biztositasi tevékenység)

MINEL MESSZEBB VAN EGY MEGYE A FOVAROSTOL, ANNAL KEVESEBB
AZ INNOVATIV FELDOLGOZOIPARI AGAZATOKBAN MUKODO CEGEK SZAMA.
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A 30. dbra megmutatja, milyen erés negativ kapcsolat tapasztalhatd a Budapesttdl mért idétavolsag és a
kilenc innovativ dgban/adgazatban m{ikodd cégek szama kdzoétt. A diagram jol mutatja, hogy melyik innova-
tiv agra/dgazatra milyen erésen hat a Budapesttdl vald tavolsag. Lathatd, hogy a lakossag igényeit kielégitd
villamosenergia-, gaz-, g6zellatas, légkondicionalas; vizellatas; illetve pénzigyi, biztositasi tevékenység nem-
zetgazdasagi g kevésbé flgg a févarostol vald tavolsagtdl, mint a termelésre koncentrald feldolgozéipari
agazatok.

A megyék, illetve a régidk jelentdsen eltérnek egymastél aszerint, hogy milyen szamban talalhatok terdletu-
kon az altalunk fentebb definialt innovativ dgazatokba tartozo cégek.
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31. dbra: Megyék rangsora az innovativ vallalatok szamat tekintve: a kilenc innovativ dgban/dgazatban miikédé cégek

szama az eqyes megyékben atlagosan hanyadik helyhez elegendé a megyék kézbtti rangsorban.
Forréas: KSH 2010-es adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium sajat szamitasa.

A 31. abran a kdvetkezé mérészam lathato: a kilenc innovativ agban/agazatban mikédé cégek szama szerint
sorba rendeztlk a megyéket, sorszammal lattuk el azokat, majd ezt a kilenc helyezést atlagoltuk, igy kaptuk
meg minden megye atlagos helyezését.

Tehat minden &gban/dgazatban feldllitottunk egy megyei rangsort, majd a helyezések atlagat vettik figye-
lembe. Pest megye minden &gban/agazatban az elsé helyen végzett,” azt Gyér-Moson-Sopron, Borsod-Aba-
Uj-Zemplén és Bacs-Kiskun kéveti, mig Vas, Tolna és Négrad megye sereghajtonak szamit ebbél a szempontbal.

Gy6r, Miskolc, Kecskemét, Székesfehérvar, Debrecen, Szeged és Pécs (ebben a sorrendben) hlizdéerdként viszi
megyéjét; az adott terlletegységek jo helyezései foként az adott régid kdzponti varosaban miikodd cégek-
nek kdszénhetdk.

' Budapestet ebbdl a vizsgalatbol kihagytuk.
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32. abra: Régiok rangsora az innovativ vallalatok szamat tekintve: a kilenc innovativ agban/agazatban mikédé cégek
szama az egyes régiokban atlagosan hanyadik helyhez elegend6 a régiok kbz6tti rangsorban.
Forras: KSH 2010-es adatok alapjan NIH KFl Obszervatorium sajat szamitasa.

Mint a 32. abrén is lathato, K6zép-Dunantul, a Dél-Alfold és az Eszak-Alfold értek el az innovativ véllalkoza-
sok szamat tekintve j6 helyezéseket, mig a két dunantuli régio, illetve Eszak-Magyarorszag le van maradva az
innovativ dgazatok vallalatainak rangsoraban.

3.6 Spearman-féle rangkorrelacié

A kovetkezékben 6sszefoglaljuk, hogy az egyes innovativ dgazatokban miikédé cégek terileti megoszlasa
mennyiben hasonlit egymasra. Fontos kérdés, hogy inkabb a regionalis hatas az erésebb (tehat vannak ha-
sonlé megoszlasu dgazatok), vagy az dgazati hatas (amely szerint a regionalitas nem gyakorol jelentés hatast
a terlleti eloszlasra). A részletes Spearman-féle?® korrelacios matrixok a 4. szdmu mellékletben csatolva ta-
lalhatok.

A GYOGYSZERGYARTAS TERULETI SZERKEZETE TER EL LEGINKABB A TOBBI INNOVATIV
AGAZAT TERBELI MEGOSZLASATOL.

A rangkorrelacios vizsgalatban megfigyelhetjik, hogy a gyégyszeripar megoszlasa tér el a leginkébb a tob-
bi szektor egyenl6tlenségeitdl. Ennek magyarazata, hogy ebben a szektorban a cégek tulnyomé tobbsége
Budapesten mikodik (Budapest kimaradt ebbdl a fenti matrixbdl), mig a fennmaradé néhany tucat cég mas
jellemzék szerint oszlik meg a térben.

20 A Spearman-féle rangkorrelacio. A korrelacioszamitas valoszinlségi valtozdk (jelzészamok, adatok) kozotti kapcsolat szorossaganak meghata-
rozasdra szolgald eljaras. A korrelacioszamitas lényege, dontd Iépése a kapcsolat szorossaganak egy mutatdészammal torténd tomor jellemzése,
azaz a korrelacios egyltthatd értékének kiszamitasa. A linearis korrelacids egyttthatok mindegyike -1 és +1 kozotti zart intervallumon vehet fel
értékeket. Ha r 0-hoz kézeli (|r|<0,4), akkor azt mondjuk, hogy nincs, vagy gyenge korrelacio van kézottik. Ha r kozel van +1-hez (-1-hez) (|r|>0,7),
akkor azt mondjuk, hogy a két valtozo kozott szoros pozitiv (negativ) korrelacié van. (Lineéris 0sszefliggés: az egyik valtozo értékeinek aranya-
ban nének, vagy csokkennek a masik valtozo megfelel6 értékei). A Spearman-féle rangkorrelacidval ordindlis (sorrendi) adatskalan mért (vagy
ilyen adatskalara transzformalt) jellemzok egylttmozgasa mérhetd. Esetlinkben sorrendbe tettik az egyes innovativ 4gakat/agazatokat abbdl a
szempontbdl, hogy mely megyékben van a legtébb az ide tartozé véllalatokbdl, és az igy kialakult sorrendre jellemz6 rangszamokbdl képeztink
korrelaciét. A magas korrelacié két ag/dgazat kozott azt jelzi, hogy azok teruleti elhelyezkedése — alapsokasaguk megyék kozotti megoszlasa —
nagyon hasonlo.
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A szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa agazatban, valamint a villamos-energia-, gaz, g6zellatas,
légkondicionalas, vizellatas, szakmai, tudomanyos, mszaki tevékenység, informacié, kommunikacié és pénz-
Ugyi, biztositasi tevékenység nemzetgazdasagi agakban mikodé cégek megyék kdzotti megoszlasa nagyon
erésen hasonlit egymashoz, ahogy az a 4. szamu mellékletben taldlhaté korrelaciés matrixbdl is lathato.
Ugyan a jarm{igyartas és villamos berendezés gyartasa agazatokban mikodd cégek megyék kozodtti meg-
oszlasa is nagyon erésen hasonlit egyméashoz, azonban ezek a tébbitdl eltéré tertleti mintazatot mutatnak.

Osszességében megallapithatjuk, hogy harom kilénbozé tipusu innovativ véllalati kérnyezetet kilonboztet-
hetlink meg az altalunk vizsgalt agakban/adgazatokban a terlletek kdzdtti megoszlast tekintve:

1. tipus:
® Gyogyszergyartas

2. tipus:
® JarmUgyartas

® Villamos berendezés gyartasa

3. tipus:

® Szamitdgép, elektronikai, optikai termék gyartasa
Villamosenergia-, gaz-, gézellatas, légkondicionalas
Vizellatas
Szakmai, tudomanyos, miszaki tevékenység

Informacio, kommunikacio

PénzUgyi, biztositasi tevékenység

Jelen vizsgalatban csak a puszta terlleti megoszlasokat vettik figyelembe. Az egyes tipusok részletesebb jel-
lemzése a régiok huzdagazatainak és vallalatainak konkrét vizsgalatat igényli. Egy adott tipusba tartozé agak/
agazatok terlleti megoszlasa egymashoz igen hasonlo, a tébbi tipusban tapasztalttél viszont szignifikansan
eltér. A gydgyszergyartas terlleti szerkezete hatarozottan eltér az sszes tdébbi innovativ agazatétol.

A regionadlis rangkorrelaciés vizsgalatban még er6teljesebben kirajzolédnak a megyék esetében korabban
emlitett tendencidk. A gyégyszeripar itt mar szignifikdns negativ korrelaciét mutat a tébbi dggal/dgazattal;
tehat bizonyitottnak tekinthet®, hogy terlleti elterjedése teljesen mashogy alakul, mint a tébbi innovativ
agazate.?!

2 A mellékletben Iévd regionalis korreldcios matrixnak ugyanaz a vezérelve, mint a megyeinek, &m ez regionalis alapy szamitas.




3. INNOVACIOS POTENCIAL

3.7 Vallalati kutatéhelyek

A 2011-ben Magyarorszagon m(ikodé vallalati kutatdhelyek?? 54%-a a K6zép-Magyarorszag régidban talal-
hato. Emlitést érdemel, hogy a Dél-Alfoldon tobb, mint kétszer annyi (154 db) véllalati kutatohely talalhato,
mint a Dél-Dunantulon (74 db). A véllalati kutatohelyeken alkalmazott kutaté-fejleszték létszama (6sszesen
12 276 f6) még nagyobb egyenlétlenségeket mutat a régiok kozott. Az dsszes vallalati kutatd-fejlesztd 69%-
at Kozép-Magyarorszag vallalatai foglalkoztatjak. Masodik helyen ismét Dél-Alfold (929 db, 7,6%) talalhato,
mig Nyugat-Dunantutlon és Dél-Dunanttlon (481 és 370 db, az 6sszes vallalati kutato-fejlesztéd 3,9%, illetve
3%-a) van a legkevesebb vallalati kutato-fejlesztd.

33. abra: Véllalati kutatohelyek és kutatok szama, valamint az véllalati kutatohelyre esé atlagos kutatdi létszam 2011-ben.
Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatdrium sajét szamitasa és térképi abrézolasa.

22 Vallalati kutatohelynek tekintetttink minden olyan véllalatot, ahol az adott évben volt kutato-fejleszté és K+F raforditas is. Ez a definicio némiképp
eltér a KSH é&ltal alkalmazottél, ugyanis a KSH definicidja szerint kutatéhelynek mindstl minden olyan cég, amely kutatési tevékenységet folytat
- fuggetlenal attol, hogy foglalkoztat-e kutato-fejlesztét (elképzelhetd, hogy csak K+F segédszemélyzet van, esetleg eseti megbizassal foglalkoz-
tatnak alkalmazottakat (KSH 2012, 106. old.). Ezért az &ltalunk és a KSH altal kozolt adatok kézott minimalis eltérés tapasztalhato.
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Az egy vdllalati kutatéhelyen alkalmazott kutaté-fejlesztdk szdma Kézép-Magyarorszagon a tobbi régidhoz
viszonyitva magas (11,9 f6), a tobbi régié az orszagos atlag (9,3 6) alatt van. Atlagosan a legkisebb kutato-fej-
leszt6i 1étszam a dél-dunantuli vallalatoknél talalhato (5 16). Hatalmas kulonbségek vannak a hazai és a kulfoldi
tulajdonu vallalatok?® kutatéi létszama kozott: a magyar K+F-et végzé cégeknél dtlagosan 6,5 kutato-fejlesztét
alkalmaznak, mig a kulfoldi tulajdonban lévok 28,3-at. Regionalis szinten is nagyok a kilonbségek: Kézép-Ma-
gyarorszagon a hazai véllalatok &tlagosan 7,7 kutato-fejlesztét foglalkoztatnak, mig Eszak-Magyarorszagon
csak 3,8-at. Az egy kulfoldi tulajdont kutatohelyre es6 kutatd-fejleszték szama ugyancsak Kézép-Magyaror-
szagon a legmagasabb (34,7 f6), Dél-Dunantulon pedig a legalacsonyabb (9,4 f6).
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34. abra: Egy véllalati kutatohelyre esé atlagos kutatdi létszam a vallalat tulajdonosi kére szerint 2011-ben.
Forras: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium sajét szamitdsa.

A 2009-ben K+F tevékenységet végzd vallalatoknak t6bb mint negyede a rakodvetkezd két évben képes volt
arbevételét legaldbb masfélszeresére névelni. Az Eszak-Magyarorszagon kutaté vallalatok produkéltak a leg-
nagyobb aranyban arbevétel névekedést, 54%-uk tudta ndvelni az arbevételét legaldbb 20%-kal. Az ar-
bevétel-ndvekedés a legkisebb ardnyban az Eszak-Alféld K+F-et végzé vallalatainal figyelheté meg, ezen a
tertleten csak a vallalatok 30,9%-a tudta arbevételét legalabb 20%-al ndvelni.

AZ ESZAK-MAGYARORSZAGON KUTATO VALLALATOK ERTEK EL A LEGNAGYOBB ARANYU
ARBEVETEL NOVEKEDEST AZ ORSZAG TOBBI RESZEN LEVO, K+F-ET VEGZO VALLALATHOZ
KEPEST.

2 Meg kell jegyezniink, hogy a K+F-et végz véllalatok kozel egyotddénél nem ismert, hogy hazai vagy kulfoldi tulajdonban van-e.
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35. dbra: A 2009-ben K+F tevékenységet végzd vallalatok arbevételének valtozasa 2009-2011 kézétt régionként
(a véllalatok %-aban). Forras: KSH adatok alapjén NIH KFI Obszervatorium sajat szamitasa.

3.8 Akkreditalt Innovacios Klaszterek

Az Akkreditalt Innovécios Klaszter cimet olyan halézatos egyUttmikodések nyerhetik el, amelyek régiods vi-
szonylatban kiemelkedd teljesitményt nyujtanak a foglalkoztatas, az innovacio és az export terlletén, vala-
mint egyUttmdkodésikben rejléd hatékonysaguk révén képesek jelent6s fejlesztési projektek megvaldsitasara.

[ AKKREDITALT INNOVACIOS KLASZTEREK LETESITESE LEGINKABB A DEL-ALFOLDON JELLEMZO

Jelenleg 21 ilyen klaszter van hazankban, ezek régios eloszlasanak vizsgalatakor megallapithatjuk, hogy a
Dél-Alfoldon (7 db, ebb6l Csongrad megyében 5 db) tobb ilyen klasztert talalunk, mint a teljes Dunanttlon
(Kdzép-Dunantulon 4 db, Dél-Dunantulon 2 db, mig Nyugat-Dunantulon egy ilyen sincs). A klaszterek atla-
gos méretét tekintve is le van maradva a Dunantul (dtlagosan 31,8 tag/klaszter) a keleti régivkhoz (39 tag/
klaszter) és Kbzép-Magyarorszaghoz (41,5 tag/klaszter) képest is.

36. dbra: Az egyes régiokban talalhato akkreditalt innovacios klaszterek szama és a klaszterek tagjainak szama.
Forras: MAG adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajat szamitasa és térképi abrazolasa.
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4.1 GOP, KMOP és AIK megitélt tamogatasai

Az alabbi adatok a GOP, a KMOP és az AIK? innovacids és K+F relevans palyazatain megitélt tdmogatasok
0sszegének regionalis megoszlasat, illetve azok dinamikajat mutatjak be 2008 és 2012 elsd negyedéve kozott.

37. dbra: KFl relevans GOP, KMOP és AIK palyazatokon megitélt 6sszegek regionalis megosziasa 2008-2012 elsé negyedéve
k6z6tt (Y%). Forras: EMIR adatok alapjan NIH KFI Obszervatdrium sajat szamitasa és térképi abrazolésa.

A GOP, KMOP és AIK palyazatok megitélt tamogatasainak aranyait a 37. dbra jol szemlélteti. Az adatok
vizsgalatakor nagy meglepetés nem ér minket, hiszen itt is elmondhato, hogy Kézép-Magyarorszag kiemel-
kedik a tobbi régio kozil; az elnyert tdmogatasok negyedét szerezte meg (igaz, a tébbi palydzat esetében
a megoszlas ennél sokkal egyenl6tlenebb). Az innovacids és K+F relevans palyazatoknal jol szerepeltek az
Eszak-Alfold, Dél-Alféld és Kozép-Dunantul palyazoi is. Viszont Nyugat-Dunantul és Dél-Dunantul egyenként
a tdmogatasok kevesebb, mint 10 szazalékat tudta csak elnyerni.

2% GOP: Gazdasagfejlesztési Operativ Program; KMOP: Kozép-Magyarorszagi Operativ Program; AIK: Akkreditalt Innovaciés Klasztereket
tamogatd program
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4.2 Kutatasi és Technologiai Innovaciés Alap megitélt tamogatasai

A Kutatasi és Technolégiai Innovaciés Alap (KTIA) létrehozasanak 6 céljai kozott szerepel a magyar innovativ
vallalkozasok, valamint a kutatasi és fejlesztési dgazat tdmogatésa, a nemzetkozi egylttmikoddések eldsegi-
tése. Klldetése tovabba a kutatéi, tudomanyos utanpétlas tdmogatasa, a K+F infrastruktura és a hozza kap-
csolhaté szolgéltatasok fejlesztése. A 38-39. dbran a KTIA tdmogatasainak regiondlis megoszlasat lathatjuk
a 2004-2011-es évek soran évekre lebontva, illetve dsszesen.

30
— KOZEP-
26,7
75 A\ Magyarorszag
23,8
228 / Tobb

20 5bbi régio

17.7 174 Jﬂ 8 17 dsszesen

15

milliard Ft

10

9,1

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

38. dbra: KTIA tdmogatasok megoszlasa K6zép-Magyarorszag és a tobbi régid kbzott (2004-2011). Forras: NIH, Kutatasi és
Technoldgiai Innovécios Alap altal finanszirozott palyazati portfolié hasznosuldsanak értékelése, 70. old. alapjan NIH KFI Obszervatorium sajat szamitasa.

Megéllapithatd, hogy a Kézép-Magyarorszag régié minden évben tébb tdmogatasi forrashoz jutott, mind a
tobbi régié egylttvéve. A vizsgalt idészakban Kdzép-Magyarorszag részesedése a tdmogatasokbol 55% és
65% kozotti értékeket lathatunk; ez a teljes iddintervallumra kivetitett 60%-0s értéket nézve azt mutatja,
hogy kiugro regionalis eltérések nem voltak az évek soran a KTIA kifizetéseiben.
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39. dbra: KTIA tamogatasok megoszlasa K6zép-Magyarorszag és a tobbi régio kézott a 2004-2011-es idészakban (milliard F).
Forras: PKR alapjan NIH KFl Obszervatdrium sajat szamitdsa.

Megallapithatjuk, hogy a 2004-2011-es id6szakban a KTIA tamogatasok tébb mind 60%-at Kézép-Magyar-

orszag régidja tudhatta magaénak. Erre magyarazatot adhat a mar korabban is targyalt K+F koncentralédas
a févarosban és annak vonzaskorzetében.
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[ CSONGRAD £S HAJDU-BIHAR JELENTOS MERTEKBEN RESZESEDNEK A KTIA TAMOGATASOKBOL.

Erdemes megemliteni az Eszak-Alféld és a Dél-Alféld régiok magas tdmogatési aranyat is. Ez a két régio
az orszag tobbi terlletegységéhez viszonyitott magas tdmogatasi mértékét elsdsorban Csongradnak és
Hajdu-Biharnak koszonheti. Az emlitett két megye, miként az mar a megel6z6 fejezetekben lathattuk, a
kutatas fejlesztés terlletén mind raforditas, mind kutatoi [étszam tekintetében kiemelkedik. Feltételezhe-
16, hogy a megyeszékhelyeken miikodd tudoményegyetemek nagymértékben befolyasoljak a tdmogatasi
értékek nagysagat.

A véllalati és nem vallalati (allami, nonprofit és egyéb szervezetek) szereplék kozotti egytttmikodések inten-
zitasat jol lehet mérni a két szektor altal benyujtott palyazatok szamaval. Ezért megvizsgalva lathato, hogy a
2008 és 2013 majusa kdzott benyujtott (6sszesen 10 975 darab) KTIA palyazat kdzott milyen aranyban voltak
a vallalati és nem vallalati szektorbdl kdzdsen palyazok.

40. abra: KTIA Konzorciumi palyazatok aranya, illetve a konzorciumi palyazatok megoszidsa az eqyittm(ikodé felek szektorai
koz6tt (2008. és 2013 majusa k6z6tt). Forras: PKR adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajét szamitasa és térképi abrézolésa.

Osszesen 1 304 konzorciumi palyazatot nyujtottak be (ez az ¢sszes palyazat 11,9%-a) az elmult kozel 6t és
fél év alatt, ezen konzorciumi palyazatok tébb, mint a felében (52,9%-4aban) a Kézép-Magyarorszag régid
szerepl6i voltak érdekeltek.2> A kdzponti régiot a két alfoldi régié koveti, Dél-Alfold (10,4%) és Eszak-Alfold
(9,6%).

25 Tobb konzorciumi palyazatnal is megfigyelhetd volt, hogy a tagok tébb régidbol alltak dssze. llyen esetekben a palyazatok régios szamba-
vételénél, hogy az eredmény ne torzuljon, az egyes régiok konzorciumi tagjainak szaméanak aranyaban sulyoztuk 6ket. Ezért jott létre tobb
esetben is nem egész szamu palyazat egy régioban.
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Ugyanakkor a benyujtott palyazatok kdzott a konzorciumi palyazatok ardnya nem ezekben a régidkban volt
a legmagasabb, hanem a Kézép-Dunantulon (15,6%). (Természetesen a K+F palyazatok esetében a kutaté-
helyekkel valo intenziv egylttmikodésnek kulcsszerepet kellene jatszania. Ennek fényében ez az érték sem
nevezhet jonak.) Erdekes, hogy Kézép-Magyarorszag (10,7%) ebben a mutatdban a sereghajtok kozott van,
csak a Dél-Dunantulon volt a konzorciumi palyazatok aranya kisebb ennél (9,5%).

A VALLALATI ES NEM VALLALATI SZEKTOROK KOZOTTI PALYAZATI EGYUTTMUKODESEK

ARANYAIBAN ESZAK-MAGYARORSZAGON ES ESZAK-ALFOLDON A LEGINTENZIVEBBEK.
A vallalati és nem vallalati szereplok 4ltal egydittesen benyujtott konzorciumi palyézatok az 6sszes konzorciumi pa-
lyazat 82,4%-4t tették ki. Legnagyobb aranyban Eszak-Magyarorszagon (92,7%) és Eszak-Alfldon (90%) palya-
zott kozosen a két szektor. A véllalatok — a palyazatok terén — leginkabb a Nyugat-Dunantulon kooperalnak egy-
maéssal. A konzorciumi palyazatok 14,2%-ara kizarolag véllalati tagok térsultak a régidban (orszagos atlag 6,8%).
Ugyancsak Nyugat-Dunantulon a legkisebb az allami, nonprofit és egyéb szervezetek kozotti egylttmUkddés, ez
a konzorciumi palyazatoknak csak 1,7%-at teszi ki (orszagos atlag 10,8%). A nem vallalati szereplék egytttmiko-
dése a legnagyobb aranyban Kézép-Magyarorszagon (12,1%) és a Dél-Alféldon (10,5%) figyelheté meg.

4.3 A 7. Keretprogram tamogatasainak regionalis megoszlasa

Az EU kutatasi célt Hetedik Keretprogramja (7th Framework Programme, FP7) az Eurépai Unio legfébb kuta-
tasfinanszirozasi eszkoze. A keretprogram indulasatol (2007-t61) 2013. februar végéig tdmogatasi szerzddést
kotott résztvevdk és tamogatasok adatai alapjan rendkivil éles regionalis egyenlétlenség bontakozik ki. Ezen
id6szak alatt 1 257 tdmogatasi szerzddést kotottek, 224,1 millié eurd 6sszeggel.

41. dbra: A 7. Keretprogram témogatasainak, valamint a szerz6dések szamanak megoszlésa 2007-2013 februérja kozott.
Forrés: E-CORDA adatok alapjan NIH KFl Obszervatorium sajat szamitdsa és térképi abrazolasa.?®
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A megkotott szerzédések mintegy haromnegyede, a tdmogatdasi dsszegeknek 78,2%-a Kozép-Magyaror-
szagnak jutott. A tdbbi régié kézil még a viszonylag jol teljesité Dél-Alféld és Eszak-Alféld is csupan 8,6,
illetve 5,4%-kal részesedett a tdmogatasi dsszegekbdl, mig Nyugat-Dunantdl alig haladja meg, Eszak-Ma-
gyarorszag el sem éri az 1%-0s részesedést. Ez a tébbi KFl relevans regionalis eltérésnél Iényegesen nagyobb
regionalis kulonbségeket jelent, ami figyelmeztetd jel kell, hogy legyen a 2014-2020-as idészak vonatkoza-
saban is.

A HETEDIK KERETPROGRAM TAMOGATASAINAK REGIONALIS ELTERESEI ORIASIAK, AMI A
2014-2020-AS IDOSZAK VONATKOZASABAN KULONOSEN FIGYELEMREMELTO.

Nagyok a régiok kozti kuldnbségek abbdl a szempontbdl is, hogy milyen intézmények nyertek el tamogata-
sokat. A Dél-Alféldén az oktatési intézmények és a kutatdszervezetek jelentésebbek, mig Eszak-Magyaror-
szagon a vallalkozasoké a fészerep. A Dél-Dunantulon szintén domindnsnak mondhatok az oktatasi intéz-
mények, de szereplk az Eszak-Alféldén is meghatarozéd. Nyugat-Dunantdlon a véllalkozasok a jelentések,
mig Kbzép-Dunantulon a kutatdszervezetek nyertek el a tdbbi szerepl6hdz képest nagy 6sszegll tamogatast.
Kdzép-Magyarorszagon ehhez képest viszonylag kiegyensulyozott a szerkezet a harom legnagyobb szerepl6-
csoport (oktatasi intézmények, kutatdszervezetek, véllalkozasok) kozott.

A REGIOK MEGHATAROZO INTEZMENYEI ALAPVETOEN BEFOLYASOLIAK A 7. KERETPROG-
RAMBAN ELNYERT TAMOGATASOK NAGYSAGAT ES AZOK MEGOSZLASAT.

Mindezek természetesen nem fliggetlenek azoktdl a mar elemzett tényez6ktdl, amelyek a jelentésebb sze-

replék elhelyezkedéséhez kothetdk: egy-egy nagyobb egyetem (Szegeden, Pécsett, Debrecenben) szerepe a

tdmogatasok elnyerése szempontjabodl is meghatarozo, mig az erés vallalati K+F-fel rendelkezd régiok (példa-
ul a Nyugat-Dunantul) esetében a vallalati kedvezményezettek lesznek meghatarozok.

% Kutatdszervezet: olyan nonprofit szervezetként létrehozott jogalany, amely egyik f6 tevékenységeként kutatassal vagy technolégiafejlesz-
téssel foglalkozik

Kozszervezet: barmely jogalany, amelyet a nemzeti jog ekként hatdroz meg, valamint a nemzetkozi szervezet. Kozszervezet lehet kormany
vagy annak barmely minisztériuma, kormdanyszerve, hatosaga 4ltal 1étrehozott szervezet, illetve a kdzszervezet olyan kézhasznu szervezet,
amely valamilyen jogszabaly, hatérozat, alapité okirat altal lett Iétrehozva, és a Magyar Allamkincstarnal kerilt térzskényvi nyilvantartéasba.
A kutatdintézetek és az oktatdsi intézmények nem tartoznak ebbe a kérbe.

Véllalkozas: mindennem profitorientalt vallalkozés, amely nem sorolhaté a non-profit szervezet, kdzszféra-szervezet, kutatédintézet, kozép-
és felsboktatasi intézmények kategdridba. A kereskedelmi profitorientalt kutatasi intézmények is ebbe a kategoriaba sorolhatoak.




A KFI regiondlis kontextusdnak hemutatdsa

a KFI Obszervatdrium komplex mutatdinak tiikréhen
//// "

A fejezethez 6tletaddnak az EU Regional Innovation Scoreboard-ja szolgalt (2012, 61. old.), ahol hat KFl-rele-
vans adatot harom kulonbdz6 évben vettek gorcsé ald, majd igy alkottak normalizalt (az adatsor maximuma-
hoz viszonyitott) komplex mutatét. Ehhez képest mi més — joval szélesebb — indikatorcsoportot vizsgaltunk,
ezzel is jellemezve a KFl komplexitasat.

A kildnboz6é mutatok jobb értelmezhetésége érdekében, illetve azért, hogy felfedjik a terlleti tendenciak
fébb jellegzetességeit, két komplex mutatot alkottunk a kontextushoz kapcsolédo indikatorokbol. Ezek a
mutatok a KFI jelenségének emberi eréforras és infrastrukturalis oldalat hivatottak szemléltetni.

Ez a két altalunk szamitott mutaté:?’

® KFI Emberi er6forras komplex mutaté: ez a mutatéd a KFl tevékenységek emberi eréforras oldalat
ragadja meg: mennyiségi és min6ségi adatokbdl all 6ssze.

® KFl Infrastruktira komplex mutaté: ez a mutaté 6l jellemzi barmilyen fajta KFI tevékenység anyagi
és nem anyagi infrastrukturalis feltételeinek rendelkezésre allasat.

Az alapadatokat bemutatd tablazatban az 1. szdmu mellékletben jel6ltik, hogy melyik indikator melyik
komplex mutaté ala lett besorolva, illetve a konkrét értékeket is megjelenitettik.
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42. dbra: a kontextus-indikatorok két dimenzidjanak regionalis sszevetése (0-1 kbzotti értékkészlet: normalizalt értékek atlaga-
bol képezve). Forrss: az indikétorrendszer alapjan KFI Obszervatérium sajét szamitasok?

27 A mutatoinkat Un. normalizélas modszerének segitségével képeztik. Ennek Iényege, hogy minden egyes értéket az adatsor maximumanak (az
adott mutatéban legmagasabb értékkel rendelkezé régio adata) szazalékaban ad meg (vagyis ahhoz viszonyit). Ezutan a kapott szamértékek at-
lagat vettik, tehat minden régiéra megkaptuk azt a két értéket (dimenzioként egyet-egyet), hogy az adott régio atlagosan az egyes mutatokban
a legjobban teljesitd régio megfelelé adatanak hany szazalékat mutatja.

28 fszak-Alfold mindkét mutatoja 0,42.
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Az Obszervatérium komplex mutatoinak segitségével a kovetkez6 jellegzetességekre lehetiink figyelmesek;
egyrészt megfigyelheté Dél-Alfold és Kézép-Dunantul esetében, hogy KFI Infrastruktira mutatéjuk jéval
magasabb az KFl Emberi er6forraséndl. Masrészt lathatjuk, hogy a fenti értékek nem mutatnak semmiféle
hasonlésagot a vallalati innovacios szféra és egyetemi szféra belsd terével. Tehat az innovacié emberi és infra-
strukturalis oldalanak szétvalasztédsa mas tipusu hatart képez (a szféra belsé terében érzékelhetd hatarrol be-
szélunk), mint a K+F szervezeti szétvalasztasa. Ez pozitivnak tekinthet®, hiszen egy-egy tarsadalmi-gazdasagi
szférdt megosztd — barmely dimenzié szerinti — hatar karos kévetkezményekkel jarhat a szféra organikus és
dinamikus fejl6désére. Azok a tényezék azonban, amelyek mas-mas dimenzié szerint mas-mas hatarvonalat
képeznek az adott szférdban, j6tékonyan hatnak, hiszen egymas elhatérolé erejét képesek mérsékelni — sot,
adott esetben megszintetni. Tehat példaul az a két tény, hogy Dél-Alféldon a KFI Infrastruktdra mutatd jéval
magasabb az KFl Emberi eré6forrasnal; valamint az, hogy a régié erésebb a K+F felsboktatasi dimenzidjaban,
mint a vallalatiban, képesek lehetnek egymas szegregald hatasat csdkkenteni — és igy organikus KFI tér lét-
rejottét elésegiteni.




Osszefoglalds

Regionélis elemzésiinkben a magyarorszagi régiok (és a legtobb esetben megyék) gazdasagi, K+F-relevans,
innovacios és agazati jellemzoit vizsgaltuk. Bar Kézép-Magyarorszag, illetve Budapest tulsulya (nem meglepé
maodon, bar sok esetben meglepd mértékben) beigazolddott, az egyes régiok kozti eltérések szamos tanul-
saggal szolgaltak.

Megallapitottuk, hogy a régiok KFI jellemzéi nem csupan gazdasagi fejlettségtdl (példaul az egy fére jutd
GDP nagysagatol) figgnek, illetve hogy tobb, sok més szempontbdél hasonld megye vagy régié K+F helyzete,
innovacios potencialja mennyire eltérd.

A terlleti koncentraciot tekintve érdekes eredmény, hogy a K+F-et kdzvetlenil mérd indikatorok (6sszes K+F
réforditas, illetve kutatok teljes létszama) sokkal erésebben koncentralédnak terdletileg, mint az egyéb gaz-
dasagi mérdszamok (K+F-et végz6 cégek arbevétele, valamint az dsszes vallalkozas altal befizetett ado). Mivel
az amugy is tulkoncentralt gazdasagban a K+F még egyenlétlenebbil oszlik el a térben, a KFI szempontu
regionalis elemzésnek nem csak Iétjogosultsadga, hanem o6riasi jelentésége is van.

Az egy fore jutd (vasarlderd-paritdson szamolt) GDP Kozép-Magyarorszag, valamint Budapest kivételével
csak Nyugat-Dunantulon, illetve a megyéket tekintve Gyér-Moson-Sopron, valamint Komarom-Esztergom
megyében haladja meg az orszagos atlagot. K6zép-Magyarorszag K+F-ben megmutatkozé tulsulya (a kuta-
to-fejleszték 60%-a, a K+F raforditasok 66%-a itt koncentralédik) szinte kizarélag Budapestnek kdészdénheto,
hiszen Pest megye sulya a févaroshoz képest nem jelentés. A K+F raforditas/GDP arény Hajdu-Biharban és
Csongradban tekintheté (Budapesten kivil) kiemelkedének, mig kilenc olyan megye van, ahol nem éri el a
0,5%-ot; régiok kozill csak Kézép-Magyarorszagon, az Eszak-Alfldén és a Dél-Alfldodn éri el a GDP aranyos
K+F raforditadsok aranya az 1%-ot. Mindezek az adatok rendkivil nagy terileti egyenlétlenségekre utalnak.

A régiok munkanélklliségi adatai kbzismerten eltérnek, de az egyes megyékben rendelkezésre all6 felséfoku
végzettséggel rendelkezé munkanélkiliek szaméat sem a megyék mérete, sem azok fejlettsége nem ma-
gyarazza kizarélagosan, ugyanakkor tovabbi, helyi szintli elemzésiik az innovaciés potencial szempontjabol
kiemelked® jelentdséggel birhat a késébbiekben. Az viszont nyilvanvaléva valt, hogy egyértelm{ kapcsolat
van a K+F raforditasok nagysaga és a migraciés mérleg egyenlege kozott.

Az egyes régiok, illetve megyék gazdasagi strukturaja jelentdsen eltér, az elemzésben ezt az innovativ 4gaza-
tok elhelyezkedése alapjan szemléltettik. Kdzép-Magyarorszag dominancidja itt is nyilvanvald, illetve az is,
hogy a feldolgozdipari innovativ vallalatok elhelyezkedésére kevésbé hat a foldrajzi tavolsag, mint az innovativ
szolgaltatd agazatokra. Az innovativ dgazatok megyei elhelyezkedésének vizsgalata Pest, Gyér-Moson-Sop-
ron és Borsod-Abauj-Zemplén megyét emelte ki, mig Vas, Tolna és Négrad megye talalhaté a rangsor végén.
Lathatd, hogy Gy6r, Miskolc, Kecskemét, Székesfehérvéar, Debrecen, Szeged és Pécs szerepe megyéjik, illetve
régiéjuk szempontjabol kiemelt jelentéségd.

KFI szempontbol az orszagban két jelenség ,belsé tere” figyelheté meg. Az egyik az innovativ gazdasagi
tevékenységeké, a masik pedig a felsdoktatashoz kapcsolédik. Mig a févaros esetében a két dimenzié 6sz-
szefonodik, addig az orszag tébbi részénél mar nem ilyen egyértelm( a helyzet. Példaul Nyugat-Dunantul
egyértelmlen erésebb a gazdasagi mutatokban, mig Pécs, Debrecen és Szeged egyetemének vonzaskodrzete
(megyéje, illetve régiodja) inkabb a felsdoktatas belsd terében bir j6 pozicidval. A két dimenzié sok esetben
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egymastol csak lazén fligg, a gazdasag és a felsdoktatas kozott még sok helyltt nem épult ki olyan kétirdnyu
és mellérendelt kapcsolat, amely miatt a fejlett orszagok annyira eredményesek az innovaciok tertletén.

Osszességében megallapithato, hogy a véllalkozasi szektor K+F raforditasanak és létszamanak aranya a 2000-
es évek masodik felében indult erés névekedésnek, amely a trend azdta is tart. Kérdés csupan az, hogy az
allamilag finanszirozott alapkutatasok és az ipari alkalmazott technoldgiai kutatdsok mérlege nem csuszik-e
el kedvez6tlen irdnyba, azaz mar nem a tudomany hatdrozza meg a sajat irdnyat, hanem az ipari technolo-
giai kutatasok, érdekeltségek, a téke. Ez tipikusan azokra az orszagokra lehet jellemz®, ahol megvan egy
bizonyos szint( szakmai hattér, am az er6teljes technolégiai innovaciét folytatd orszagokhoz képest nem ren-
delkeznek elegend® tdkével. Ezért a kihelyezhet6 folyamatokat az innovécioés kézpontok helyett ezekben az
orszagokban végzik. Ez a j6l ismert el6nydk mellett azzal a veszéllyel jarhat, hogy egy-egy ilyen alarendeltebb
partnert konnyen lecserélnek az anyavallalat iranyitokdzpontjabol.

A KFI relevans tdmogatasokbol vald részesedéseket elemezve szintén jelentds (de palydzatonként eltérd)
egyenl6tlenségeket talaltunk. A kilonbdzé palydzatok kdzul a legaranytalanabbul az EU 7. Keretprogramja-
nak tamogatasi 6sszegei oszlanak el, itt Kbzép-Magyarorszag részesedése a tamogatasi 6sszegekbdl meg-
haladta a 78%-ot, mig Eszak-Magyarorszagé nem érte el az 1%-ot sem. A KTIA tdmogatésainak 60%-at
kaptak kdzép-magyarorszagi szereplok, itt Csongrad és Hajdu-Bihar részesedett még jelentés mértékben a
tdmogatasokbol. A GOP, KMOP és AIK palydzatok megitélt tdmogatasainak aranyaiban nincs akkora sza-
kadék, mint az el6z6 esetekben: Kdzép-Magyarorszag az elnyert tamogatasok negyedét szerezte meg, a
Dél-Alfold és az Eszak-Alfold szerepe itt is jelentds.

Az innovaciés rendszer szerepldit tekintve tovabbi regionalis vizsgalatokra van szikség, elemzéstnk csupan
az Akkreditalt Innovéacios Klasztereket targyalta: a Dél-Alfold vezetd szerepe itt nyilvanvald, mig a Dunantul,
akar a klaszterek szamat, akar méretét vesszik alapul, joval gyengébben teljesitett.

Az altalunk képzett komplex mutatdk (KFI Emberi eréforras komplex mutaté: KFI Infrastruktira komplex mu-
taté) segitségével rdmutattunk arra, hogy az innovacié emberi és infrastrukturélis oldaldnak szétvélasztasa
mas tipusU hatart képez, mint a K+F szervezeti szétvalasztasa, ez azonban elényt is jelenthet a regionalis
kilénbségek csdkkentése szempontjabol.
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1. KFI Obszervatérium komplex mutatoi
A KFI emberi er6forras (1) és infrastruktura komplex (2) mutatok komponenseit a kbvetkezé tablazat mutatja.

Komplex mutatok komponensei Komplex Eszak- Dél-
mutaték Alfold | Alfold
HR (1) /

Infrastr.

(2)

GDP / {6 vasarloer6-paritason

1 (PPP eurs), 2011 1 26 576 14722 16 920 11 075 9996 10671 | 10966
EI6 munka termelékenysége (GDP (milli¢ Forint) /

2 foglalkoztatottak ezer 8), 2011 1 10 509 5991 6 664 5135 4843 5058 4915
Migracios mérleg (ezer f6), 2001. februar 1. — ) . } )

3 2011. oktéber 1. kozott 1 181 / 30 6 26 10 4

(LS e i g 1 179% | 043% | 051% | 0,62% | 047% | 0,62% | 0,75%
szama a foglalkoztatottak aranyaban, 2011

5 Va[IIaIatl K+F tertletén dolgoz,o kytato—fEJIesztok 1 0,74% 0,25% 0,15% 012% 0,15% 015% | 0,20%
szama a foglalkoztatottak aranyaban, 2011

6 | Vallalati K+F kutatohelyek szama, 2011 2 713 119 84 74 85 86 154
Egy teljes allasu kutatora esé K+F

/ raforditasok (millio forintban), 2011 2 14,48 13,90 17,64 10,94 12,56 161 13,35
FP7 Elnyert tdmogatasi 6sszeg (millio euro),

8 2007-2013 februar végéig 2 175,35 8,58 2,50 4,34 1,93 12,06 19,31
FP7 Tdmogatasi szerz6dések szama (db),

° 2007-2013 februar végéig 2 938 » 39 45 28 81 7

10 Tudomany és technoldgia emberi eréforrds mutato 1 45 275 28,5 29,5 28,7 28,7 28,7

(TETEE) az aktiv népesség aranyaban, 2011 (%)

Tudomany és technologia emberi eréforras oktatas
11 | mutato (TETEE - oktatas) az aktiv népesség 1 33,7 17,8 18,5 20,7 19 20 20,2
aranyaban, 2011 (%)

Tudasintenziv feldolgozdéipari véllalatoknal dol-
12 | gozok széma a feldolgozoipari foglalkoztatottak 1 40 49 49,2 32,4 49,5 30,2 25,5
aranyaban, 2011 (ezer f6)

Tudésintenziv szolgaltaté vallalatoknél dolgozdk

13 | szédma a szolgaltatéd szektorban foglalkoztatottak 1 54,6 49,4 48,2 55,4 54,6 56,4 51,5
aranyaban, 2011 (ezer f6)

14 | Fels6oktatasi intézmények oktatoinak szama, 2011 1 10 842 1248 1139 2120 1251 2157 2 600
PhD/DLA tudoméanyos fokozatot, cimet szerzettek

= széma 2009-2011 kozott, éves atlag 1 725 57 46 153 32 160 122

16 | KFI tevékenységet végzo ipari parkok szama, 2012 2 10 8 5 4 7 6 8

17 | Akkreditalt innovacios klaszterek szama, 2012 2 4 4 0 2 1 3 7

18 ?(I;gednalt innovacios klaszterek tagjainak szama, 2 166 141 0 50 5 103 282
Regional Innovation Scoreboard 2012

20 | a technoldgiai innovativ véllalatok aranyabdl 2 0,24 0,14 0,07 0,1 0,1 0,1 0,08

képzett regionalis normalt indexe

Magyar Szabadalmi Hivatalnal tértént szabadalmi
21 | bejelentések szdma 2011-2012 éves atlaga - 125,1 41,9 40 34,0 47,7 448 45,5
egymillié fére vetitve

Eurdépai Szabadalmi Hivatalhoz tortént szabadalmi
22 | bejelentések szama 2007-2009 éves atlaga - 34,87 715 11,46 7,50 8 6,39 11,79
egymilli6 fére vetitve

23| 1000 fére juto vezetékes internet el6fizetés, 2010 2 405 378 358 312 312 300 289
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2. Az egyes szektorok kutatéi létszamanak valtozasa terileti bontasban
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1. abra: Az egyes szektorok szamitott létszamanak alakulasa Magyarorszagon 2000-2011 kéz6tt.
Forrés: Eurostat adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajét szamitésa.
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2. dbra: Az egyes szektorok szamitott létszamanak alakuldsa Kézép-Dunantulon 2000-2011 kézétt.
Forras: Eurostat adatok alapjan NIH KFI Obszervatdrium sajat szamitasa.
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3. dbra: Az egyes szektorok szamitott létszamanak alakulasa Nyugat-Dunantilon 2000-2011 k6zbtt.
Forrés: Eurostat adatok alapjan NIH KFl Obszervatdrium sajat szamitasa.
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4. abra: Az egyes szektorok szamitott létszamanak alakulasa Dél-Dunantulon 2000-2011 k6z6tt.
Forrés: Eurostat adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajét szamitésa.
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5. dbra: Az egyes szektorok szamitott létszamanak alakuldsa Eszak-Magyarorszagon 2000-2011 kéz6tt.
Forras: Eurostat adatok alapjan NIH KFI Obszervatérium sajat szamitasa.
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6. dbra: Az egyes szektorok szamitott létszamanak alakuldsa Eszak-Alfoldén 2000-2011 kbzétt.
Forrés: Eurostat adatok alapjan NIH KFl Obszervatdrium sajat szamitasa.
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7. dbra: Az egyes szektorok szamitott létszamanak alakulasa Dél-Alféldén 2000-2011 kbzott.
Forrés: Eurostat adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajét szamitésa.

3. Végzettség szerinti munkanélkiiliség teriileti bontasban
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m Fels6foku végzettségli munkanélkiliek, f6 (bal tengely)
m Nem fels6foku végzettségli munkanélkiliek, f6 (bal tengely)
Fels6foku végzettségliek aranya az 6sszes munkanélkili kérében, % (jobb tengely)

8. abra: Regisztralt munkanélkiiliek szama megyénként, kilon kiemelve a fels6foku végzettséglieket, valamint azok
aranyat, 2012. 3. negyedév. Forrés: KSH adatok alapjan NIH KFI Obszervatorium sajét szamitasa.
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9. dbra: Regisztralt munkanélkiliek szama régionként, kilbn kiemelve a felséfoku végzettséglieket, valamint azok
aranyat, 2012. 3. negyedév. Forras: KSH adatok alapjén NIH KFI Obszervatérium sajét szémitésa.

4. Az innovativ agak/agazatok teruleti korrelaciéos matrixa

CF 1 0,34 0,19 0,05 0,36 0,25 0,49 0,42 0,56
Cl 0,34 1 0,84 0,64 0,79 0,78 0,85 0,89 0,79
CL 0,19 0,84 1 0,7 0,63 0,58 0,68 0,73 0,63
(@] 0,05 0,64 0,7 1 0,47 0,63 0,45 0,57 0,39
D 0,36 0,79 0,63 0,47 1 0,62 0,81 0,76 0,79
E 0,25 0,78 0,58 0,63 0,62 1 0,84 0,81 0,82
M 0,49 0,85 0,68 0,45 0,81 0,84 1 0,94 0,93
J 0,42 0,89 0,73 0,57 0,76 0,81 0,94 1 0,87
K 0,56 0,79 0,63 0,39 0,79 0,82 0,93 0,87 1

1. tablazat: Rangkorrelacios matrix; a megyék helyezéseinek korrelacidja a kilenc innovativ agban/agazatban mikédé ce-
gek szama szerinti rangsorokban. (Adatforras: KSH) Az erés kapcsolatokat (0,7 folétti) zélddel kiemeltiik. (CF Gydgyszergyartés; Cl Szamitogép,
elektronikai, optikai termék gyartasa; CL Jarmugyartas; CJ Villamos berendezés gyartésa,; D Villamosenergia-, géz-, gézellatés, légkondicionalas;

E Vizellatas; M Szakmai, tudomanyos, mUszaki tevékenység; J Informacié, kommunikacio; K Pénziigyi, biztositasi tevékenység)

CF 1 -0,73 -0,73 -0,41 -0,49 -0,49 -0,85 -0,92 -0,61
Cl -0,73 1 0,77 0,63 0,6 0,66 0,77 0,89 0,77
CL -0,73 0,77 1 0,34 0,83 0,09 0,54 0,71 0,43
(@] -0,41 0,63 0,34 1 -0m 0,69 0,57 0,69 0,4
D -0,49 0,6 0,83 -0.m 1 -0,09 0,37 0,43 0,49
E -0,49 0,66 0,09 0,69 -0,09 1 0,77 0,71 0,77
M -0,85 0,77 0,54 0,57 0,37 0,77 1 0,94 0,89
J -0,92 0,89 0,71 0,69 0,43 0,71 0,94 1 0,77
K -0,61 0,77 0,43 0,4 0,49 0,77 0,89 0,77 1

2. tablazat: Rangkorrelaciés matrix, a régiok helyezéseinek korrelacidja a kilenc innovativ dgban/dgazatban miikédé
cégek szama szerinti rangsorokban. (Adatforrés: KSH) Az erés pozitiv kapcsolatokat (0,7 fol6tti) zolddel, a negativokat pirossal kiemeltiik. (CF
Gydgyszergyartas, Cl Szamitdgép, elektronikai, optikai termék gyartasa, CL Jarmdgyartas, CJ Villamos berendezés gyartasa; D Villamosenergia-, gaz-, g6-
zellatas, légkondicionalas, E Vizellatés; M Szakmai, tudomanyos, mdszaki tevékenység;, J Informacié, kommunikécio, K Pénztigyi, biztositasi tevékenység)
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5. Az innovativ agakban és agazatokban miik6do6 vallalatok szama

Budapest 42 713 160 304 201 327 42144 | 16183 6150
Baranya 2 32 22 27 17 95 3938 976 1204
Bacs-Kiskun 1 45 45 40 20 114 3923 918 1326
Békés 1 19 10 20 5 65 2260 514 839
Borsod-Abauj-Zemplén 2 42 24 30 34 108 4152 1007 1630
Csongrad 1 58 22 24 24 80 4174 1090 1193
Fejér 1 65 56 40 18 95 3772 1038 1137
Gyo6r-Moson-Sopron 2 44 45 31 37 65 4540 1082 1338
Hajda-Bihar 4 37 12 23 28 108 4333 1029 1351
Heves 6 25 1 32 1 54 2062 515 846
Komarom-Esztergom 1 53 38 35 26 65 2735 639 874
Nograd 1 19 5 8 2 42 1114 268 437
Pest 17 307 124 136 45 333 13909 5276 3198
Somogy 5 22 20 18 10 51 2166 514 916
Szabolcs-Szatmar-Bereg 1 30 19 12 15 70 2884 648 1230
Jasz-Nagykun- Szolnok 0 29 22 36 8 73 2356 537 862
Tolna 0 16 5 26 10 54 1959 446 582
Vas 0 20 20 20 19 49 1962 497 742
Veszprém 2 30 38 23 11 61 2972 707 950
Zala 2 26 14 15 15 58 2526 487 868
Osszesen 91 1632 712 900 556 1967 109881 34371 27673

3. tablazat: Az egyes megyékben mik6dé, az innovacidorientaltnak tekintett agakbaldgazatokba tartozo vallalkozasok

szama (db). Forras: KSH (CF Gyégyszergyartas; Cl Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa; CL Jarmlgyértas; CJ Villamos berendezés gyar-
tésa; D Villamosenergia-, géz-, gézellatés, légkondicionalés; E Vizellatas, M Szakmai, tudoményos, miiszaki tevékenység; J Informacio, kommunikacio; K
Pénzigyi, biztositasi tevékenység)

A jelentés és az abban megjelend adatok elérhetéek
a Kaleidoszkép honlapjan a kévetkezé linken:
http://www.kaleidoszkop.nih.gov.hu/
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Bemutatkozd

Nemzeti Innovacios Hivatal

A Nemzeti Innovaciés Hivatal (NIH) a 303/2010. (XII. 23.) kormanyrendelet értelmében a Kormany kuta-
tas-fejlesztésértés technoldgiai innovacidért felelés szerve. A Hivatal a nemzetgazdasagi miniszter iranyitasa
alatt mGkodik;elnokét és elndkhelyetteseit a miniszter nevezi ki.

A Nemzeti Innovacios Hivatal f6 tevékenységei:

® KFl stratégiai tervezés és elemzés

® Kaleidoszkop rendszer mikodtetése

® részvétel a KFl szakpolitika fejlesztésében, alkalmazéasaban

® nemzetkozi KFI egylttm(kodések koordinacidja és 6sztonzése

Nemzetkozi tevékenységek:

® klfoldi beruhazasok Magyarorszagra vonzasa
® a nemzetkodzi és EU-s KFI szakpolitika harmonizacioja

® 3 kétoldalu tudomanyos és technoldgiai egylttmikodés koordinacioja

NIH KKV-tdmogaté tevékenységei:
® cl6seqiti a piaci szereplék hozzaférését a nemzeti KFl eredményekhez
® amogatja a KFl szereplék kdzti kutatasi egytttmikddést és erdsiti a haldzatosodast
® innovaciémenedzsment feladatokat Iat el
® fokozza a KKV-k innovaciés aktivitasat

A célok elérése érdekében a NIH szoros egytttm(koddésben all kormanyzati szervekkel, minisztériumokkal,
hivatalokkal, az MTA-val, felsé6foku képzési és kutatdi intézményekkel, nemzeti és regiondlis szervezetekkel
és a KFl-ben érintett piaci szerepl6kkel.




Bemutatkozo

Kaleidoszkop

A Kaleidoszkép (a név a KFI sokszinliségére utal) a Nemzeti Innovacids Hivatal informéacios rendszere. A Kale-
idoszkép célja egy egységes KFl adatbazis |étrehozasa, amely tartalmazza a szektor relevans intézményeit,
vallalatait, valamint azokat az adatokat és elemzéseket, amelyek a szakpolitikai déntéshozatalt segitik. Az
adatbazisra tdmaszkodva a KFI terilet szerepl6i bevonhaték a szektor problémainak feltarasaba és a lehet-
séges megoldasok kidolgozasaba. A rendszer adathalmaza és szolgaltatasai segitséget nyujtanak tovabba a
kozszféra intézményei és egyéb szervezetek halézatosodasaban, stratégiaalkotasédban és piacelemzési tevé-
kenységében.

A Kaleidoszkép 6 céljai:
® cl6segiti a KFI szektor haldzatosodasat
® segiti a tényeken alapuld dontéshozatalt
® tamogatja a nemzeti és a nemzetkdzi statisztikaitevékenységet
® megalapozza a stratégiaalkotast a KFl terdiletén

A Kaleidoszkop szolgaltatasai:

altaldnos és dgazati KFl elemzések és statisztikak
elemzésre alkalmas adatforrasok

informaciok a kozfinanszirozasu KFl projektekrél
a magyar kutatasi infrastrukturak regisztere

térképalapu keresé a KFl szervezetekro! és vallalkozasokrol

projektpartnerek és projektlehetéségek felkutatasa

A Kaleidoszkop Uzemeltetje a Nemzeti Innovacios Hivatal KFI Obszervatérium Féosztalya.

A Kaleidoszkop honlapja: www.kaleidoszkop.nih.gov.hu
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