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• A pályázás menete

• Tanácsok és tippek a pályázáshoz

• Értékelési szempontrendszer



A pályázat benyújtása: a Funding & tender opportunities portál (FTOP)



A pályázat benyújtása: az MSCA PF pályázati felület



A pályázat benyújtása: az MSCA PF pályázati felület



A pályázat benyújtása: az MSCA PF pályázati felület



A pályázat benyújtása: az MSCA PF pályázati felület



A pályázat benyújtása: a pályázat regisztrálása



A pályázat benyújtása: associated partners

Guide for Applicants:

• In the framework of MSCA-PF-2023, only the following 
associated partners shold be included in the proposal Part A 
(refer also to section 3): host organisations where the outgoing 
phase of GF or a non-academic placement are taking place. 
Other associated partners (such as those implementing 
secondments) should be included only in the Part B.

• GF: Associated partner hosting the outgoing phase: Single 
independent legal entity established in a non-associated Third 
Country. It MUST be encoded as a participating organisation (= 
associated partner) in Part A. 



A pályázat benyújtása: további segítségek: MSCA How to apply

https://rea.ec.europa.eu/fu
nding-and-grants/horizon-
europe-marie-sklodowska-
curie-actions/horizon-
europe-msca-how-apply_en

https://rea.ec.europa.eu/funding-and-grants/horizon-europe-marie-sklodowska-curie-actions/horizon-europe-msca-how-apply_en
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Proposal structure
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A pályázat részei

Part A – administrative forms

are filled on-line Funding&Tenders

Part B1 – the proposal (max 10 pages PDF uploaded) 

#Excellence

#Impact

#Implementation, incl. Gantt Chart

Part B2 – no page limit, PDF uploaded

#CV of the Researcher

#Capacities of the Participating Organisations

#Letter of Commitment of Partner Organisations  GF

#Ethical aspects



Absztrakt

• Az absztrakt és a „keywords” alapján választják ki az értékelőket. 

• Ez „adja el” a projektet, és érthetőnek kell lennie a témához nagy vonalakban értők számára.

• Világossá kell tenni a projekt fontosságát, hatását és időszerűségét, és meg kell győznie az 

értékelőt, hogy a pályázó kutató az, aki ezt kiválóan meg tudja valósítani.

• NEM tudományos absztraktot kell írni.

• A kezdő 1-2 mondatnak fel kell vázolnia a kontextust. 

• Be kell mutatnia, hogy a kutatónak mi a célja a projekt 

megvalósításával

• Háttérinformációt kell adnia a „state of the art”-ra vonatkozóan

• A CORDIS adatbázisban érdemes megnézni példákat.

Max. 2 000 karakter 
(szóközökkel)

Az „A” részben 
szerepeltetett absztrakt 

nem tartalmazhat 
érzékeny adatokat, mivel 

támogatás esetén 
nyilvánosan hozzáférhető 

lesz.

https://cordis.europa.eu/projects/result_en?q=(contenttype%3D'project' OR /result/relations/categories/resultCategory/code%3D'brief','report') AND programme/code%3D'H2020-EU.1.3.2.'


Acronim

• The akronim gyakran fog szerepelni a pályázat szövegében, és 
később gyakran fog majd szóban is azzal utalni a projektre: 
ezért legyen rövid, könnyen kiejthető és jól hangzó

• Ügyelni kell arra, hogy ne legyen „félreérthető”: sem angolul, 
sem pedig a kutató, illetve a fogadó intézmény országának az 
anyanyelvén

• Érdemes ellenőrizni, hogy nem létezik-e már pl. valamilyen 
vállalat / szervezet / projekt az adott akronimmal: 
http://acronymcreator.net/

http://acronymcreator.net/
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Praktikus tanácsok

• Időben elkezdeni a pályázat megírását 
– többször is átírásra fog kerülni…

• A megfelelő kapcsolat / együttműködés megteremtése a témavezetővel, ill. a fogadó 
intézménnyel 

– sok információra lesz tőlük szükség

• Érdemes ellenőrzőlistát készíteni az értékelési kritériumokról 
– és mindegyikre kitérni a pályázatban

• Mindig a FTOP-on elérhető legfrissebb pályázati sablont szükséges használni

• Érdemes másokkal (nem szakértőkkel is) elolvastatni a projektjavaslatot
– ebből látszik majd, hogy „kívülálló” számára is érthető-e a pályázat
– „több szem többet lát“: lehetőség szerint érdemes lehet kollégákkal, 

munkatársakkal, a témavezetővel (az ő munkatársaival), a fogadó intézmény         
projektirodájával is elolvastatni – különböző szempontok szerint fogják látni



Gyakori hibák

• A projektjavaslat tudományos dolgozatként van megírva – ez a leggyakoribb hiba a PF 
pályázatok esetében 

• A célok és a “state-of-the-art” részletesen ki vannak dolgozva, azonban a pályázat nem 
fordít elég figyelmet a megvalósításra és a módszertanra, hogy a projekt miben mutat túl az 
eddigi eredményeken (“beyond-the-state-of-the-art”), illetve a projekt hatásának 
kidolgozására

• Nem világos célok és célkitűzések (aims & objectives)

• Túlzottan ambiciózus projektjavaslat

• A képzési és karrierfejlesztési szempont elnagyolása

• Nem a pályázati kiírásra szabott CV

• A terjedelmi korlát figyelmen kívül hagyása

• A projektjavaslat nem követi a pályázati struktúrátd

• A projektjavaslat figyelmen kívül hagy bizonyos értékelési (al)szempontokat



Excellence
Impact

Quality and efficiency 

of the implementation

Quality and pertinence of the project’s research and innovation 

objectives (and the extent to which they are ambitious, and go 

beyond the state of the art)

Credibility of the measures to  enhance 

the career perspectives and employability 

of the researcher and contribution to 

his/her skills development 

Quality and effectiveness of 

the work plan,  assessment of 

risks and appropriateness of 

the effort assigned to work 

packages 

Soundness of the proposed methodology (including 

interdisciplinary approaches, consideration of the gender

dimension and other diversity aspects if relevant for the 

research project, and the quality of open science practices)

Suitability and quality of the measures to 

maximise expected outcomes and 

impacts, as set out in the dissemination 

and exploitation plan, including 

communication activities

Quality and capacity of the 

host institutions and 

participating organisations, 

including hosting 

arrangements

Quality of the supervision, training and of the two-way transfer 

of knowledge between the researcher and the host

The magnitude and importance of the 

project’s contribution to the expected 

scientific, societal and economic impacts

Quality and appropriateness of the researcher’s professional 

experience, competences and skills

50% 30% 20%

Értékelési szempontok - Excellence



Értékelési szempontok – Excellence 

1. Quality and pertinence of the 
project’s research and innovation 
objectives (and the extent to which 
they are ambitious, and go beyond 
the state of the art)

• Kutatási célok megfogalmazása –
mérhetőség, igazolhatóság? Elérhetőek a 
célok?

• State-of-the-art, és hogyan haladja meg a 
projektjavaslat? Mennyire ambíciózus a 
projekt?

• TIPP: eredeti,ambíciózus célok, 
keresztutalások WP-kre.



Értékelési szempontok – Excellence 

2. Soundness of the proposed methodology (including 

interdisciplinary approaches, consideration of the 

gender dimension and other diversity aspects if 

relevant for the research project, and the quality of 

open science practices)
• Módszertan bemutatása, kihívások azonosítása

• Inter-/multidiszciplinaritás magyarázata –
megindokolni, ha nem az!

• Gender dimenzió, horizontális elvárások:
• Ha nem releváns a gender – indokolni!

• Open science - hogyan valósul meg a módszertanban. 
Gyakorlatok bemutatása

• Research data management+ kutatási eredmények 
(outputs)

(OS + RDM  együtt max. ½ oldal) 

TIPP: Módszertan és kutatási célok 
kapcsolata! 



Értékelési szempontok – Excellence 

3. Quality of the supervision, training 

and of the two-way transfer of 

knowledge between the researcher 

and the host

• Meg kell mutatni, hogy a supervisor az adott terület 
szakértője! (nemzetközi együttműködések a területen, 
mentorált PhD-sok, kutatók száma; tanítási tapasztalat, 
H2020 és más projekt részvétel, publikációk, díjak, stb.)

• Tervezett képzés – training through research, 
tudományos és kiegészítő/horizontális képzés részletes 
bemutatása. Secondment!!

• 2-3 irányú tudásátadás

• Non-academic placement!

TIPP:

• Supervisor szerepe – utalás a 

Career Development Planre! 

• Kiegészítő jelleg!

• Guidelines on Supervision! 

• Képzési program bemutatása!



Értékelési szempontok – Excellence 

4. Quality and appropriateness of the 

researcher’s professional 

experience, competences and skills

• A kutató meglévő szakmai tapasztalata hogyan függ 
össze a projektjavaslattal.

TIPP: Önéletrajzra utalás, „önfényezés”



Excellence
Impact

Quality and efficiency 

of the implementation

Quality and pertinence of the project’s 

research and innovation objectives (and 

the extent to which they are ambitious, 

and go beyond the state of the art)

Credibility of the measures to enhance the career 

perspectives and employability of the researcher 

and contribution to his/her skills development 

Quality and effectiveness of the 

work plan,  assessment of risks and 

appropriateness of the effort 

assigned to work packages 

Soundness of the proposed methodology 

(including interdisciplinary approaches, 

consideration of the gender dimension 

and other diversity aspects if relevant for 

the research project, and the quality of 

open science practices)

Suitability and quality of the measures to maximise 

expected outcomes and impacts, as set out in the 

dissemination and exploitation plan, including 

communication activities

Quality and capacity of the host 

institutions and participating 

organisations, including hosting 

arrangements

Quality of the supervision, training and of 

the two-way transfer of knowledge 

between the researcher and the host

The magnitude and importance of the 

project’s contribution to the expected 

scientific, societal and economic impacts

Quality and appropriateness of the 

researcher’s professional experience, 

competences and skills

50% 30% 20%

Értékelési szempontok - Impact



Értékelési szempontok – Impact

1. Credibility of the measures to 

enhance the career perspectives 

and employability of the researcher 

and contribution to his/her skills 

development 

• Hogyan fog a kutató tudása, szakértelme, 
jártassága fejlődni? Mik az elvárások? 
Konkrét területek azonosítása

• Milyen hatással lesznek a javasolt kutatási 
és képzési tevékenységek a kutató 
karrierjére az akadémiai szférán belül és 
kívül?

• Karriercélok megfogalmazása
• Milyen lehetőségek tárulhatnak fel?
• Létrejövő nemzetközi együttműködések
• Ipari kapcsolatok

TIPP: Konkrét elképzelések a jövővel 
kapcsolatban! (pl. ipari és akadémiai 
karrier; nemzetközi együttműködések)



Értékelési szempontok – Impact

2. Suitability and quality of the 

measures to maximise expected

outcomes and impacts, as set out in 

the dissemination and exploitation

plan, including communication

activities • Dissemination and exploitation plan (benne 
kommunikációs tevékenységek!) – kötelező 
deliverable

• Konkrét célok, célcsoportok, tevékenységek, 
üzenetek azonosítása; időpontok meghatározása

• Kommunikáció – a nyilvánosság elérése, 
tájékoztatása is cél! Kommunikációs csatornák 
(közösségi média szerepe)

• Hasznosítási lépések, IPR menedzsment – TT 
irodákkal kapcsolat!

TIPP: 
- A projekt futamideje alatt és utána!
- Táblázat készítése



Communication, dissemination, exploitation

• Annotated Grant Agreement (Article 17):
• MSCA PF Handbook 2023

https://msca-net.eu/wp-content/uploads/2023/06/MSCA_PF2023_handbook_final.pdf
https://ec.europa.eu/info/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/common/guidance/aga_en.pdf
https://msca-net.eu/wp-content/uploads/2023/06/MSCA_PF2023_handbook_final.pdf


Értékelési szempontok – Impact

3. The magnitude and importance of 

the project’s contribution to 

the expected scientific, societal and 

economic impacts
• Horizont Európa program – hatásorientált!

• A projekt hatásai – konkrétumok!
• Tudományos hatás 
• Gazdasági/technológiai hatás: új termék, 

szolgáltatás, költségcsökkentés, stb.
• Társadalmi hatás: csökkenő mortalitás, CO2 

kibocsátás, környezetvédelmi hatás (Green Deal!)
• Konkrét és fontos hatás megemlítése! Számokban 

kifejezve, ha lehetséges! Mekkora a hatás 
célcsoportja? (pl. egészségben töltött többletévek 
száma)

TIPP: 
- Hosszú távú hatás vizsgálata!
- Green Deal, Sustainable

Development Goals!
- Ne általánosságokat!



Excellence Impact
Quality and efficiency 

of the implementation
Quality and pertinence of the project’s research 

and innovation objectives (and the extent to 

which they are ambitious, and go beyond the 

state of the art)

Credibility of the measures to enhance the 

career perspectives and employability of the 

researcher and contribution to his/her skills 

development 

Quality and effectiveness of the work plan,  

assessment of risks and appropriateness of the 

effort assigned to work packages 

Soundness of the proposed methodology 

(including interdisciplinary approaches, 

consideration of the gender dimension and 

other diversity aspects if relevant for the 

research project, and the quality of open 

science practices)

Suitability and quality of the measures to 

maximise expected outcomes and impacts, 

as set out in the dissemination and 

exploitation plan, including communication 

activities

Quality and capacity of the host institutions and 

participating organisations, including hosting 

arrangements

Quality of the supervision, training and of the 

two-way transfer of knowledge between the 

researcher and the host

The magnitude and importance of the 

project’s contribution to the expected 

scientific, societal and economic impacts

Quality and appropriateness of the 

researcher’s professional experience, 

competences and skills

50% 30% 20%

Értékelési szempontok – Implementation



Értékelési szempontok – Implementation

1. Quality and effectiveness of the 

work plan,  assessment of risks and 

appropriateness of the effort 

assigned to work packages 

• Munkaterv, munkacsomagok (work packages), 
deliverables, milestones

• Gantt chart - kötelező, deliverables, milestones, 
secondments, placements - benne kell lennie!

• Kockázatok felsorolása (tudományos ÉS 
adminisztratív), valamint terv az enyhítésére.

TIPP: 
- Max. 6 munkacsomag
- Táblázat használata a kockázatok 

kezelésére



Implementation – WP minta
WP Start month-End Month (M1, M2, M3…) Secondment or TC Host – érdemes feltüntetni

WP title Rövid!

Tasks:
Milyen lépéseket kell megvalósítani?

Deliverables:
Distinct output of the WP (report, data analysis, article, document, prototype, software, etc.).

Milestones:
These are control points to help with progress and allow progression to the next stage of the project (completion of data analysis, 
development of the CDP)

TIPPEK:
2-3-4 kutatási WP, összhangban kell lennie az Excellence résszel
WP Management: meetings with supervisor / reports to EU
További lehetséges WP-k:
WP Training (and knowledge transfer): 1.3 résszel összhangban
WP Dissemination/Exploitation and Communication/Public Engagement: 2.2 résszel összhangban



Gantt chart - példa

TIPP:
Milestone / 
deliverable

fogalma:
„MSCA PF 

Handbook”

https://msca-net.eu/wp-content/uploads/2023/06/MSCA_PF2023_handbook_final.pdf


Értékelési szempontok – Implementation

2. Quality and capacity of the host 

institutions and participating 

organisations, including hosting 

arrangements

• Hosting arrangements - Hogyan történik a 
beilleszkedés? 

• A kutatócsoportba hogyan illeszkedik be a kutató, nemzetközi 
környezet, networking lehetőségek!

• Charter and Code / HR Logo, etc. 
https://euraxess.ec.europa.eu/euraxess/charter-code-
researchers

• Global Fellowship – mindkét host!

• A résztvevő intézmények minősége és kapacitása, 
infrastruktúra  - B2 5. részre lehet hivatkozni!

TIPP: Secondmentről és non-academic
placement-ről is írni kell! 

https://euraxess.ec.europa.eu/euraxess/charter-code-researchers


Köszönöm a figyelmet!
Borza Beatrix

beatrix.borza@nkfih.gov.hu

+36 (1) 79 56 014

+36 (30) 37 57 927

https://horizonteuropa.nkfih.gov.hu

mailto:beatrix.borza@nkfih.gov.hu
https://horizonteuropa.nkfih.gov.hu/

